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Oznatte X, zda predloZena préce obsahuje niZe uvedené znaky. .m M £z 2
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A | Uvodni st
Al | Zietelné vymezeni do oblasti o¥etFovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X

A2 Jasni a zfetelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, &eho ma byt ] X
dosaZeno, co nového chee autor zjistit?)

B | Dosavadni FeSeni problému

B1 Préace obsahuje pirehled nazori vztahujicich se k danému tématu na ziklad€ odborné X
literatury. (PFim&feny podet pouZitych zdrojii véetné internetu.)

B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kom pilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde

o mechanické vypisky z literatury.) X
C | Prakticka &ast
C1 | O3etfovatelsky proces/Setieni/vyzkum se vztahu je k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouZity vhodné metody a nastroje (oSetfovatelsky model). X
D | OSetrovatelsky proces/Analyticks &4st
D1 | O3etfovatelsky proces poZadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych tdaji. X
D2 Zhodnoceni owwqmc.ems_.mr&ro procesu Emmr.:wb 5.:&?._”? zpracovani doporudeni, vystupii X
préace. (Obsahuje diskuzi s uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a pFinos pro oblast ofetfovatelstvi
E1 | Zavére&na &ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile préce. X
Price obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji lze vyuZit. Vystupem price je vyuZitelny I
E2 | materidl. (Doporudeni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, pfirutka, manual, vymezeni X
rizik...)

F | Prezentace (formalni Grovei price)

_.‘:._._oﬁ obligatnich naleZitosti — jazykova droveil, dodrZeni formalnich néleZitosti a
F1 | struktury, graficka a typograficks troveii prace. (titulni list, Sestné prohl., abstrakt, kligova X
slova, rozsah, proporcionalita...)

F2 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazi). b, ¢




Jedinou moZnou ochranou ziistava dokonald znalost procesu Sifeni ndkazy tohoto onemocnéni
a uplatiiovani u¢innych protiepidemickych opatfeni.

Préace se zabyva riziky virovych hepatitid u t€hotnych Zen, novorozenci a déle se sna3i
posoudit rizika infekénich hepatitid u zdravotnickych pracovnikii pfedeviim v porodnictvi.
Téma prace povaZuji za vysoce aktualni a pozitivné hodnotim jeho roziifeni o sledovani
znalosti o virovych hepatitidich u budoucich zdravotnickych pracovnikéi — studentd ve

srovnani se znalostmi zdravotniki v praxi.

Konzultace k jednotlivym etapam préce probihaly pravidelng, studentka pracovala samostatng
a dle doporugeni kontaktovala odborné pracovisté za tgelem ziskani odbornych informaci a
specifickych statistickych tidaji. Spolupréce byla velmi dobra, pficemz musim konstatovat, e

studentka byla schopna akceptovat a reagovat na legislativni zmény tykajici se jejiho tématu.

Po formélni a obsahové strance splituje préce poZadavky odborné publikace . Jednoznaéng

doporuéuji zpracované téma prezentovat na Studentské védecké konferenci ( SVK).

Nedostatky préice:

Préci k obhajobé

Doporucyji

Doporuéeni a otizky pro obhajobu:

L. Pro¢ neni o&kovaci l4tka proti hepatitidé C
2. Jaké jsou protiepidemicka opatieni proti 3ifeni ofkovanim nepreventabilnich nikaz

pienaSenych krvi ve zdravotnictvi (HIV/AIDS, VHC)?
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V empirické &asti zjistuje vyskyt virovych hepatitid u zdravotnickych pracovniki a miru
informovanosti respondenti (318 - studenti, lékati a porodni asistentky) kvantitativni metodou
nestandardizovaného dotazniku. Byly stanoveny tfi hypotézy a dvé& hypotetick4 tvrzeni.

Nedostatky price:
(Pokud je snizeno hodnoceni, je potieba konkretizovat nedostatky prdce vzdy.)

V prici neni zcela zi‘etelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci.
V préci se objevuji tdaje (zejména ¢iselné), které autorka musela odnekud Cerpat, ale neuvadi
vZdy zdroj. Napt. na strané 40 uvadi, Ze ze statistiky vyplyva, Ze podet poranéni o ostry
piedmét je vyssi, kdyZ personal o nikaze vi (stres, strach z ndkazy). Neni zde ale uvedeno,

z jaké statistiky.

V prici neni dostatetné vysvétlena metodika. Autorka uvadi, e byla pouzita kvantitativni
metoda sbéru dat pomoci nestandardizovaného dotazniku. Touto metodou, je viak ovéfena
Jjen Hypotéza 2 a 3. Neni znamo, Jakd metoda byla pouzita k potvrzeni &i vyvraceni Hypotézy
1 a dvou hypotetickych tvrzeni.

Doporuéeni pro praxi, ktera jsou uvedena, jsou ve srovnani s objemem informaci, které
prace piind$i velmi slaba. Nevyplyvd, komu jsou adresovana a mohla by byt pro wely
oSetfovatelstvi vice rozpracovana a konkrétng&;si.

Obligatni naleZitosti: v praci jsem nasla n&kolik drobnych formalnich nedostatkli. Chybi
seznam obrazkd, grafii a tabulek. Obsah neni &islovan az od Uvodu. U n¢kterych tabulek neni
uveden zdroj. Popis grafii neni standardni. Pojem zdravotni sestra by mél byt nahrazen
vSeobecnou sestrou,

Prici k obhajobé
DOPORUCUII

Doporudeni a otazky pro obhajobu:

1. Vysvétlete pojem bariérové odetiovatelské postupy.
2. Domnivate se, 7e VSZ, 0.p.s. poskytuje dostatek informaci svym studentim pied
zalatkem praktické vyuky ve zdravotnickych zafizenich? Jaké doporudeni byste

adresovala vyu¢ujicim?
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