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Autor prace: Lucie Kochankova
Vedouci prace: PhDr. Veronika Blazkova, Ph.D.
Nazev prace: Faktory ovliviiujici rodi¢ku p¥i vybéru porodnického zaiizeni z pohledu porodni asistentky

Sledovana kritéria B 2w | 2
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavére&nych praci. S 2% | 2
Oznatte X, zda piedloZena prace obsahuje niZe uvedené znaky. '§ = E} .;i;: E
= [~ =]
A | Uvodni &ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti o¥etfovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
A2 Jasnd a zietelna formulace tém:?fula cile prace. (Co mé byt ové&feno, zji§t&€no, ¢eho ma byt X
dosaZeno, co nového chce autor zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
B1 l-‘fraice obsahu,ie piehled nazori \fztallujici-ch se k dgnému tématu na zakladé odborné X
literatury. (Pfiméfeny potet pouZitych zdrojii v&etn& internetu.)
Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace mé hodnotici nadhled, nejde
B2 ; S ; X
o mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka &ast
C1 | O3etiovatelsky proces/Setieni/vyzkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouZity vhodné metody a néstroje (oSetfovatelsky model), X
D | OSetfovatelsky proces/Analyticka tast
D1 | O3etfovatelsky proces poZadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych Gdajii. X
D2 Zhodnoceni o§tleti"o'vatel§kého procesu ;’disk_uze m_naiﬁq :ie zpracovani doporuéeni, vystupii X
préce. (Obsahuje diskuzi s uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a pFinos pro oblast ofetFovatelstvi
El | Zavérefna ¢ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile préce. X
Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji lze vyuZit. Vystupem prace je vyuZitelny
E2 | material. (Doporuceni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, pfiru¢ka, manual, vymezeni X
rizik...)
F | Prezentace (formaini Groveit price)
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova tiroveii, dodrZeni formalnich naleZitosti a
F1 | struktury, grafické a typograficka troveii prace. (titulni list, estné prohl., abstrakt, kli¢ova
slova, rozsah, proporcionalita...)
F2 | Bibliografie die platné normy (spravnost citaci a odkazi).

Klady prace:

Studentka zvolila zajimavé téma, které neni, pravdépodobné, v soucasné dobg,
v kvantitativnim prizkumu/vyzkumu dostate&n& zpracovano. Po podrobném teoretickém
uvodu do problematiky (bolest jako osetfovatelsky problém, vybér porodnice, alternativni
porodnictvi) se autorka dale vénuje metodice prizkumu, jeho analyze a interpretaci vysledka.
Diskuse i shrnuti v zdvéretné ¢asti odpovidaji poZzadavkim kladenym na bakalaiskou praci.
Viechny citované zdroje, jak v textu prace, tak v seznamu pouZité literatury jsou v souladu

s normou (viz Metodika pro zpracovani bakalaiskych praci).




Nedostatky prace:

Nemam piipominky k obsahové ani formalni strance prace.
Ad E2: Souéasti prace je Doporuceni pro praxi (je povinnou soucasti bakalai'ské prace), nikoli
navrhy, metodické postupy ¢&i pfirucka/manual.

Praci k obhajobé

DOPORUCUJI

Doporuéeni a otdzky pro ocbhajobu:

1. Co je, podle Vaseho nazoru, hlavnim faktorem pro to, Ze se Zeny rozhoduji opakované
pro stejné porodnické zafizent, i kdyZ v ném nebyly dfive zcela spokojeny?

2. Setkala jste se ve své praxi se zajmem rodi¢ky o spolupraci s dulou?

RS /
V Praze dne 11.5. 2011 PhDr. Veronika Blazkova, Ph.D.
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Autor prace: LUCIE KOCHANKOVA
Oponent prace: PhDr. Eva Kymrova

Nazev prace:

Faktory ovliviiujici rodi¢ku p¥i vybéru porodnického za¥izeni z pohledu poredni

asistentky.
Sledovana kritéria H 2w | g
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavérednych praci. s, 29| 2
Oznatte X, zda ptedloZend préce obsahuje niZe uvedené znaky. '§ 2% 2
= oW =
A | Uvodni &st
Al | Zietelné vymezeni do oblasti oSetFovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
A2 Jasna a zieteln4 formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ov&feno, zjisténo, teho ma byt X
dosaZeno, co nového chce autor zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
BI Prace obsahuje piehled nézorii vztahujicich se k danému tématu na zikladé odborné X
literatury. (P¥iméfeny podet pouZzitych zdrojli véetn& internetu.)
B2 Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde
o mechanické vypisky z literatury.)
C | Praktick4 &ast
C1 | OSetiovatelsky proces/Setfeni/vyzkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouZzity vhodné metody a néstroje (o3etfovatelsky model). X
D | OSetiovatelsky proces/Analyticka &ast
D1 | OSetiovatelsky proces poZadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych adaji. X
D2 Zhodnoceni oSetiovatelského procesu /diskuze umoZiiuje zpracovani doporuéeni, vystupi X
prace. (Obsahuje diskuzi s uvedenymi teoretickymi zdroji.)
I | Zavéry a pFinos pro oblast o¥etiovatelstvi
E1 | ZavEretna tast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace. X
Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji lze vyuZit. Vystupem prace je vyuZitelny
E2 | materil. (Doporugeni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, pfiru¢ka, manual, vymezeni X
rizik...)
F | Prezentace (formalni Grovei price)
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova tiroved, dodrZeni formalnich naleZitosti a
F1 | struktury, grafické a typografické Groveii préce. (titulni list, Sestné prohl., abstrakt, kli¢ova X
slova, rozsah, proporcionalita...)
F2 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazi). X

Klady prace:
V uvodu je spravné vyzdvihnuta sloZitost celého problému — vybé&ru porodnického zafizeni,

vyplyvajici z nejednotnosti, oddélujici defakto odpovédnost od prava, ponechané zcela volné
na jednotlivych zafizenich i ve smé&ru ke klientce. Clenéni prace a thel pohledu do dané
problematiky, ktery studentka zvolila, se snaZi tuto rozvoln&nost v legislativé optimalné
zpracovat, coZ ocefiuji. Diskuze pln€ odpovida a stejné tak doporueni pro praxi.

Nedostatky prace:
Interpretace vysledku priizkumu obsahuje vSechny nalezZitosti, ale neni v textu prehledna.
Slovo selekee (s. 14), doporucuji nahradit slovem vybér. Alternativni porod nemusi vZdy

znamenat opak piirozeného. Teorie bolesti jsou v poslednim obdobi zna&né ptehodnocovany.




Ani fyzicka bolest nemusi byt vZdy spojovana s ,,poskozenim tkang“. Obcas se vyskytuji
drobné pteklepy. Doporugila bych zaglenit vysvétleni odbornych pojmi (dula, bonding aj.).
Praci k obhajobé: DOPORUCUII

Doporuceni a otdzky pro obhajobu:

1. Jakou méte piedstavu o zpusobu, jak sdélit muzim 6 bodu (s. 25), které by mé&li nejen
znat, ale 1 respektovat, chtéji-li se zGcastnit porodu své partnerky?

2. Doprovodem u porodu muZe byt kdokoliv — dula, partner i jini. Nikdo z nich v8ak nema,
jak uvadite forenzni odpovédnost. Vysvétlete a zhodnot'te tuto skute¢nost.
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V Praze dne 2.5.2011 PhDr., Eva KYMROVA



