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Nizev price: OSetiovatelsky proces u pacienta s terapeutickou hypotermii po srdeéni zastavé

Sledovana kritéria H 20 | @
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavére&nych praci. S o 2 »§ =
Oznacte X, zda piedloZena prace obsahuje niZe uvedené znaky. g o % ;%' g
A | Uvodni &ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti oSetFovatelstvi. (Které oblasti se tyk4?) X
Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ov&feno, zjiiténo, &eho m4 byt
A2 dosaZeno, co nového chee autor zjistit?) X
B | Dosavadni FeSeni problému
B1 I"réce obsahuj.e piehled ndzord thahujicigh se k dgnému tématu na zakladé odborné X
literatury. (Pfiméfeny polet pouZitych zdrojii v&etng internetu.)
B2 Je zietelqé, kde er 0 au.torsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde X
o mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka &ast
C1 | OSetfovatelsky proces/SetFeni/vyzkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouZity vhodné metody a ndstroje (o3etfovatelsky model). X
D | OSetfovatelsky proces/Analytick4 &4st
D1 | OSetfovatelsky proces poZadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych tudaji. X
D2 Zhodnoceni 0§§tfqvatel§kého procesu /disk}lze umoiﬁl_lje zpracovani doporudeni, vystupi X
prace. (Obsahuje diskuzi s uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a pfFinos pro oblast ofetiovatelstvi
E1 | Zavérelna &st hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace. X
Prace obsahuje adresné vyjadFeni, kde a jak ji Ize vyuZit. Vystupem prace je vyuzitelny
E2 | material. (Doporuceni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, pfiru¢ka, manual, vymezeni X
rizik...)
F | Prezentace (formalni diroveii prace)
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova troven, dodrZeni formalnich nileZitosti a
F1 | struktury, graficka a typograficka aroveii prace. (titulni list, &estné prohl., abstrakt, klicova
slova, rozsah, proporcionalita...)
F2 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazii).

Klady prace:

Bakalafska prace studentky je zpracovand na 61 stran textu, téma pfinosné

pro oSetfovatelskou praxi.

Nedostatky prace:

Bibliografickd norma je dodrzena &aste¢né (viz metodika tvorby bakalafské prace s. 57).
V textu chybi odkazy na pouzitou literaturu a informaéni zdroje napf. s. 32. V seznamu

pouZité literatury je uvedeno, Ze autorka Cerpala ze 3esti literdrnich zdrojii-coZ neodpovida




poZadavkim vysoké Skoly (viz str. 58). V teoretické &4sti postraddm kapitolu zamétenou
na specifika oSetfovatelské péce. Prakticka &ast je veelku dobie zpracovéna, chybi souhlas
pracoviSt€. Studentka nepouZivala néstroje slouZici k mé&feni a objektivizaci. Plan péce,
realizace, hodnoceni jsou zpracovany zjednoduSené s ohledem na skute¢nost, Ze péce byla
realizovana 10 dni (str. 39). Celkové zhodnoceni poskytované oSetfovatelské péce
je nevyvaZené. Doporuceni pro praxi je provedeno zjednoduSend. ZavéreEni &ast préce
nehodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace. V piilohdch neni uveden informadni

zdroj u obrazka.

Prici k obhajobé - DOPORUCUJI S VYHRADAMI

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1. Pro€ uvadite realizaci oSetfovatelské péce zjednodusenym zpiisobem?

2. Vysvétlete rozdil v aktudlni a potencionalni o3etfovatelské diagnéze - Zména pfijmu
potravy v souvislosti se zakladnim onemocnénim — str. 49 a oSetfovatelské diagnézy
Porucha vyZivy vzhledem k akutnimu stavu projevujici se tbytkem hmotnosti

—str. 50?
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