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Al | Zietelné vymezeni do oblasti o§etf'0vatelstv1 (Které oblastl se tyka?)
A2 Jasn4 a zietelnd formulace tématu a cile préce. (Co m4 byt ové&feno, zjisténo, teho ma byt
dosaZeno, co nového chce autor zystxt”)
B | Dosavadni FeSeni-problému Ly : : TN e ,
B1 Préce obsahuje prehled nazord vztahu_gicich se k danému tématu na zékladé odborné X
literatury. (Pfim&feny podet pouZitych zdroji véetng internetu.)
B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace m4 hodnotici nadhled, nejde X.
o mechanické vypxsky z llteratury ) |
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D1 | OSetfovatelsky proces poZadované néleintostl/]e provedena analyza znskanych uda jii. X
D2 Zhodnoceni oSetfovatelského procesu /diskuze umoZiiuje zpracovini doporudeni, vystupii X
préce. (Obsahuje diskuzi s uveden}"mi teoretickymi zdroji.)
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E1 | Zéavéreén4 East hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile price. X
Préce obsahuje adresné vyjidieni, kde a jak ji Ize vyuZit. Vystupem prace je vyuZitelny
E2 | materiél. (Doporucent pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, ptiru¢ka, manual, vymezeni X
rizik...)
F .| Prezentace (formdlini uiroveii price) : ] : ~.
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykov:’i uroven, dodriem formélmch néleintostl a
F1 | struktury, grafickd a typograficka droveii prace. (titulni list, &estné prohl., abstrakt, kli¢ova X
slova, rozsah, proporcionalita...)
F2 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazt). X

Klady prace:

Aktualna problematika spracovana v teoretickej Easti na primeranej irovni, zmysluplno a
s pochopenim témy. Pozitivne hodnotim snahu autorky o sprehladnenie poznatkov a ich
systematizaciu, ktoré boli vhodnym zakladom pre empirickd &ast’ prace.

Nedostatky prace:

V texte sa nemaju pouZivat’ hranaté zatvorky. V empirickej Sasti diskusia nezodpoveda
stanovenym poziadavkam, chyba porovnanie s inymi autormi, taktieZ odpori¢ania pre prax
maju byt adresné, konkrétne. Doporudovala by som spracovat’ edukadny proces, ktory je
vzhl'adom k danej problematike vhodnejsi.




Praci k obﬁajobé

DoPorUCUJI

Doporudeni a otazky pro obhajobu:

1. Ako by Ste adresne formulovali odporugania pre prax, ktoré vyplynuli z vysledkov
Vasho prieskumu?

2. Uvedte, ktoré metédy a formy edukacie by boli vyuzitelné v edukécii rodi¢ov
v prevenci Urazovosti u deti.
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