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Sledovana kritéria 2 9 | @
Pomocny rejsttik pro hodnoceni zavérednych praci. g . 2 >§ 2
Oznatte X, zda pfedlozena préace obsahuje niZe uvedené znaky. '§ M2 ;:g: 2
= ° =]
A | Uvodni &ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti oSetFovatelstvi. (Které oblasti se tyk4?)
Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, teho ma byt
A2 N . b X
dosaZeno, co nového chee autor zjistit?)
B | Dosavadni feSeni problému
BI Prace obsahuje piehled nazori thahujicigh se k dgnému tématu na zakladé& odborné X
literatury. (Pfiméfeny podet pouZitych zdrojli véetné internetu.)
B2 Je zn"etelqe’, kde jfle o au.torsky text a kde o kompilaci. (Kompilace m4 hodnotici nadhled, nejde X
o mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka &ast
C1 | O3etrovatelsky proces/Setfeni/vyzkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouZity vhodné metody a nistroje (oSetfovatelsky model). X
D | Osetfovatelsky proces/Analyticka &ast
D1 | OSetfovatelsky proces poZadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych udaji. X
D2 Zhodnoceni o§gtfqvatel§kého procesu /disk}xze ur_noiﬁqje zpracovani doporudeni, vystupt X
prace. (Obsahuje diskuzi s uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a pFinos pro oblast oSetFovatelstvi
El | Zavére¢na &ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile price. X
Prace obsahuje adresné vyjadreni, kde a jak ji lze vyuZit. Vystupem prace je vyuzitelny
E2 | material. (Doporuceni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, ptirutka, manual, vymezeni
rizik...)
F | Prezentace (formalni uroveii prace)
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova troveii, dodrZeni formalnich naleZitosti a
F1 | struktury, graficka a typograficka troveii prace. (titulni list, &estné prohl., abstrakt, kli¢ova X
slova, rozsah, proporcionalita...)
F2 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazfi). X

Klady price:
Autorka zpracovava kli¢ové téma soucasného zdravotnictvi a spravné formuluje zatéze sestry

a navazujici souvislosti. Porovnava psychofyzickou vysokou zaté%, které je sestra vystavena
oproti jinym pracovnikim ve zdravotnictvi, véetn& Iékati. Prace je uspotadana a prehledna.

Nedostatky prace:

Objevuji se jisté formalni nedostatky — neni uZzivan akademicky plural, je opakované pouZivan
nyni jiZ neoficialni termin — zdravotni sestra. Postraddm vice kli¢ovych slov v &asti abstraktu.
Osetiovatelsky princip je v praci za¢lenén velmi okrajové. V textu se objevuji ob&as chyby ve
formulacich a drobné pieklepy. Chybi souhlas zdravotnického zafizeni se sbérem a pouZitim
dat v ramci dotaznikové metody.




Prici k obhajobé: DOPORUCUIJI

Doporudeni a otazky pro obhajobu:

1. VyloZte, jak osobné vnimate pojem depersonalizace.

2. Povazujete asertivni chovani za dileZité v 16¢bé uvedeného syndromu?
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V' Praze dne 29.6. 2011 PhDr. Eva KYMROVA



