Komentar:
K predloZené bakalatské praci mam nasledujici formalni pfipominky, které nesnizuji
obsahovou kvalitu prace:

- chybi mezera za ml, teckou (s. 48), mezi ¢islem a ml(s. 50),

- chybi ¢arka pied aby (s. 40) a za Sb. (s. 53),

- text neni zarovnan do bloku (s. 45, 46, 48, 49, 51)

- zauvozovkami je mezera pfed textem (s. 59).

U seznamu literatury nachazim:

nejednotné uvadéni jmen autord (vypsani jména i pouziti zkratky s. 60, 61),
- zatitulem je ¢arka misto tecky (s. 53),

- zarokem je uvedena ¢arka misto tecky (s. 60, 62)

- zavydavatelem je uvedena te¢ka misto ¢arky (s. 60, 61, 62)

- ujednoho zdroje je jeho ndzev napsan s malym pocate¢nim pismenem (atonie).

Po obsahové strance je nutné konstatovat, Ze studentka zpracovala bakalafskou praci zcela
samostatné bez pomoci vedouciho. Vypracovala navrhy dvou dokumentt, které jsou okamzité
pouZitelné v praxi.

V ramci obhajoby bakalafské prace pozaduji prezentaci nasledujicich doplnéni:
- Zpracujte a piifad’te navrzenému bodovému ohodnoceni (s. 54) slovni komentaf.

- Uved'te veli¢iny, které hodlate prostiednictvim auditu ovéfovat.

Praci k obhajobé:
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