Komentar:

Praci hodnotim jako primérnou, piinasejici poznatky, které nepiesahuji zékladni ucivo
bakalaiského oboru o3etfovatelstvi. V teoretické &sti postradam kapitolu vztahujici se
k biologickym potfebam a probléméim umirajicich. Provedeny priizkum hodnotim jako
podpramérny. Priizkumny soubor neni dobie specifikovan. Neni mi zndmo, jakym zpts 1
byly dotazniky distribuovany a komu, jakym zpiisobem mohou respondenti ziskat vysledky
Setfeni event. jiny benefit z Géasti. Dotaznik ma 12 poloZek, ale pro potvrzeni hypotéz
pracujete jen s 6. Nechapu tedy smysl polozek 2,3.4,6,10,12. V polozce 11 a 12 v tabulce
uvadite Pohled na eutanazii s ohledem na vék dotazovanych a Bolest a eutanazie s ohledem na
vek dotazovanych — oboji je nesmysl, nebot’ vék respondenti viibec nezjistujete. Na strané 56
uvadite 2 zjiténé nedostatky, ale neni mi znamo, na podkladé &eho, jste je vyvodila. Cerpéte
z nekolika internetovych zdroji, jejichz védecka relevantnost je sporna. Fotografie uvedené .
v Pliloze nemaji uveden zdroj ani popis. Formalni chyby nalézém v abstraktech, Obsahu,
neuzivate akademicky plurdl, pfimou citaci vkladame do uvozovek.
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