Komentar:

Zasadnin problémem 1éto price je, Ze neobsahuje praktickou &ast, kterd by odpovidala

poZadavkiim Skoly. Otekévala bych rozpracovany edukadni proces u konkrétniho pacienta.

Praktické ¢ast je nahrazena vysvétlenim, co je edukace (zde vytykam, Ze i edukaéni proces ma

5 fézi — studentka uvadi jen &tyfi, existuji edukadni ofetfovatelské diagndzy), dale studentka

popisuje novy edukacni material, ktery je pouZivan v Centru preventivni mediciny.,

Teoreticka ¢ast pfinasi ucelené informace o problematice. Upozoriiuji na pomé&rné vysoké

procento shody (24 %) s pracemi jinych autorti, Uvedend literatura neni dostacujici a vytykam

velké mnoZstvi chyb v zdpisu literatury (str. 41) a v citacich. Napf. na stran€ 41 —

NEMCOVA,J, zde dokonce chybi i pouzits literatura.

V celé préci je fada formdlnich chyb naptiklad:

PoruSeni akademického plurdlu v Abstraktu.

Zcela nedostatedné je hlavicka anglického abstraktu.

Spatng d&lané vy&ty napi. str. 27,

Rada mhuvnickych chyb a pteklepi, z nich znaéné mnoZstvi opraveno v Erratech, ale
zistavd napf. v Karlovych varech (str. 27), &asto po tecce za koncem véty nasleduje
malé pismeno (str. 8, 9), cysterny chilli str. 24.

Chyby v piilohach.

Chybi prohlaseni k pouziti dat.

Prici k obhajobé:

DOPORUCUJI
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