Komentai:
Vzhledem k obsahovému zaméfeni je bakalaiska prace aktudlni.
Pfipominky k formalni upravé:

- v préci chybi pfedmluva, jako souast ve které miize autor sdélit své mySlenky Ctenafi
(pro¢ si vybral tuto problematiku, jaké piekonaval piekazky pii zpracovavani, apod.);
neni vhodné zamé&novat predmluvu za Gvod, do kterého se tyto informace nehodi;

- autorka nepouzivd akademicky plural; kli¢ova slova nejsou podle abecedy, autorka
nedodrzuje pokyny tykajici se formalni Gpravy textu, velikost pisma (viz.
subsubkapitola 2.8.1 a subkapitola 2.9), oznaceni tabulek, pfiloha L. je oto¢ena o 180°;

- literatura neni uvedena podle stanovené normy;

- v praci se objevuji preklepy.

Piipominky k obsahové strance:

Autorka zvolila model Gordonové, kde méla posoudit funkéni, nefunkéni nebo potencialné
nefunkéni vzorec zdravi. Toto posouzeni v praci chybi.

Situa¢ni analyza je nedostatedna (chybi iidaje — pietrvava bolest hlavy, naruSeny spanek,
zhorgend kratkodoba pamét, strach z budoucnosti).

Vysvétlete diivod stanoveni oSetfovatelskych diagnéz po 3 dnech, kdy chybi opétovné
posouzeni pacientky.

Cil je vzdy obecny a nema Casovy horizont (plati pro viechny zpracované diagnozy).

Podle ¢eho hodnotime, Ze cil byl splnén?

Dg. 2 — zjistila jste stupeii bolesti 5 na VAS (oSetiovatelskd diagndza) a zpétn€ budete
pacientku ugit urit stupefi bolesti? Casovy horizont 4 hodin na edukaci o ilevovych polohach
se Vam zda pfiméfeny?

Sefad’te intervence tak, aby jste pacientce co nejdiive pomohla.

Dg. 3 — Ktery cil byl splnén, kdyZ u ,.dlouhodobého* cile mate uvedeny termin 2 tydny? Jinak
déleni cilti na dlouhodoby a kratkodoby se jiz nepouZziva.
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