Komentar:

Predkladand préace se vybérem tématu spide hodi pro nutri¢ni terapeutku neZ pro studujiciho
oboru vSeobecna sestra. Proporcionalné nevyvazena, obsahuje pouze 10 stran teoretické &asti.
Zejména tato Cast prace je psand velmi povrchng, je v nf velké mnoZstvi gramatickych a
stylistickych chyb, hovorovych vyrazi, vynechavani pismen a celkové plisobi jako text

s primérnou slovni zasobou. Cast praktické nese znaky zakladniho prazkumu s formulaci cili
prace, hypotéz i diskuzi s autorkou diplomové prace. Samotny vyzkum je velmi zajimavy a
svymi parametry i specificky. Je na $kodu, Ze celd prace ziejmé nebyla poradné
zkontrolovana a formalni chyby neodstranény.

Jen namétkou piipomenu nékteré chyby v préci: str.10 — Teorticka misto teoreticka, prakticky
od stranky 13 vynechani pismen ve vyrazech rendlni insuficience —autor uvadi renalni
insufience, , str. 11 kap. 2.4 paty fadek nespime misto nesmime, cel4 kapitola 2.3 nese znaky
nesrozumitelnosti a chybi zdroj literatury. Déle se nesrozumitelné jevi i druhy odstavec na str.
12 atd.

Neni jasné, zda jidelnicek, ktery je v piloze vytvofil autor sém, nebo je prevzaty z n&jakého
konkrétniho zdroje.

V doporuceni pro praxi autor uvadi, Ze pfinosem pro praxi je vstup sestry s rozsifenou
kompetenci o nutriéni opatfeni do Zivota dialyzovaného pacienta, nicméné ziejmé neni
informovan o tom, Ze ve zdravotnické praxi existuji profese nutri¢niho asistenta a zejména
nutri¢niho terapeuta, ktery by byl jisté vétsim pfinosem pro pacienta.

Jako chvélyhodné hodnotim rozhodnuti studenta, Ze nesouhlasi s prezenénim zpfistupnénim
sve€ prace pro studijni ucely, protozZe celkovy obraz prace je slaby.

Otazky k obhajobé: Jaké vzdélani a jaké kompetence m4 sestra s rozsitenou kompetenci o

nutri¢ni opatieni?
Prici k obhajobé:
DOPORUCUJI

Nédvrh na hodnoceni:
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