Komentari:

Nedostatky prace:

Bibliografickd norma je pfevazné dodrZena. Drobné nepfesnosti jsou patrné ve formalni
upravé prace — velikost odstavce (napf. str. 21 atd.), podkapitol, citace. Zpracovani
individualniho planu oSetfovatelské péce zahrnuje nepfesné formulované oSetfovatelské
diagnozy aktualni i potenciondlni. Cile a vysledné kritéria jsou formulovana zjednodusené.
Plan péce, realizace jsou zpracovany komplexné. Postradam Cestné prohlaseni studenta pro

zpracovani bakalafské prace.

Otazky k obhajobé:

1. Cilem prace bylo zhodnoceni komunikace mezi sestrami a pacientem v béZzné
oSetfovatelské praxi a poukazat na nejéastéjsi komunika¢ni bariéry a vymyslet jak tyto bariéry
odstranit (str. 12) jak se Vam povedlo tento cil naplnit?

2. Jaké jsou zasady pro tvorbu odetfovatelskych diagnéz, cilii a VK?

3. Pro¢ jste zvolila koncepéni model M. Gordon u pacienta na JIP?

Prici k obhajobé:
DOPORUCUJI

Navrh na hodnoceni: C
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V Praze dne 11.5. 2013 Podpis: PhDr. Jana Hlinovsk4, PhD.



