Komentii:

Prace spliluje stanovené poZadavky. K obsahu teoretické ¢asti nemam piipominky.

V prakticke ¢asti nenalézam Téma a Prizkumny problém. Neni mi znidmo, na zakladé &eho

jste nepotvrdila hypotézu 3, postradam tabulku a graf, kde jsou vid&t odpovédi vékovych

skupin. Doporuceni pro praxi jsou obecna.

Déle vytykam:

Prici k obhajobg:

Spatné délané vyéty str. 63.

Chyby v abstraktech (hlavicka a text v 1 bloku).
Graficka tprava Seznamu odbornych vyrazg.
Chybi volné fadky mezi odstavci.

PoruSeni akademického plurdlu v Metodice.

V tabulkdch neuvédite absolutni a relativni éetnosti, interpretace vysledki je

nepiehledna.

Nalézam nékolik miuvnickych chyb, napk. str. 61 vypliva.

Nalézdm nekolik chyb v zdpisu literatury — napt. nenf dodrzena pozice kiestnich jmen.

DOPORUCUJI

Pi prezentaci bakalai'ské prace ndzorn& vysvétlete, proé se nepotvrdila hypotéza 3.

Navrh na hodnoceni:
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