Komentai:

Predlozena bakalaiska prace spliiuje ptedepsany manudl skoly.

Po formalni strance nachazim:

chybny zépis citaci (s. 3 1,42),

poruseni akademickcho plurdlu (s. 45, 88),

u nékterych piiloh $patny zapis zdroje (chybi informace o stran€),

teoreticka a prakticka st prace jsou co do rozsahu nevyvazene,

cela prace obsahuje pouze parafraze,

v Seznamu pouzité literatury neni dusledné dodrzena CSN (nejednotny z&pis jmen

autor).

Po obsahové strance v praci:

informace uvedené na s. 60-67 navyS$uji pocet stran praktické Casti a vhodngjsi by bylo
jejich zafazeni do piiloh,

stanovené o§. dg. jsou uspofadané nepiehledng a jejich realizace je uvadéna v rozsahu
nékolika réznych dnd (zpravidla viak jiz od 29. 9.), pfitom o§. problémy byly
definovany k 30. 9.

hodnoceni jednotlivych o8. dg. se nevztahuje jak ke kratkodobému, tak 1
k dlouhodobému cili,

kapitola 4 Zhodnoceni 08. péce je vzhledem k 13 aktualnim a 4 potencionalnim o3. dg.
nedostate¢né zpracovana,

také zatazeni Diskuze (obsahuje konstatovéani nikoliv polemiku) je nadbytecné.

Kladné hodnotim zpracovani tabulky obsahujici utfidéni informaci podle modelu Oremove (s.

56-59),

Prici k obhajobé:
DOPORUCUIJI a ocekavam, Ze studentka piedstavi propracovan&jsi formulaci doporuceni

pro praxi.
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doc. PADr. Jitka Némcova, PhD.




