Komentai:

Predkladana bakalaiska prace se zabyva oSetfovatelskou pééi o pacienta po amputaci dolni
konéetiny.

Kladné hodnotim v teoretické ¢asti popis specifik oetfovatelské péce, kde autorka uvadi
dilezité a praktické informace vyuZitelné v praxi. Dal§im pozitivem je informa¢ni brozura,
ktera je soucasti bakalaiské préce, a ktera poskytuje ptehledny seznam firem vyrabg&jicich

protetické pomticky.

V praktické ¢asti se nachazeji nékteré forméalni a obsahové nesrovnalosti.

Pro komplexni anonymizaci pacientt je vhodné neuvadét jméno oSettujiciho lékare.

Ne¢které informace o pacientce jsou zafazeny do nespravné oblasti hodnoceni (napi. v oblasti
pomoci pii odstrafiovani rizik z okoli, ochrany pted nasilim, ndkazou jsou v objektivnim
hodnoceni zafazeny ndboZenské zvyky, ale chybi riziko infekce — PMK, PZK, operaéni rdna
apod.); v textu jsou i Casové nejasnosti (napf. vyprazdnéni stolice).

V situacni analyze je duplicitné uvedeno datum pfijeti, chybi ale datum operace, druh zikroku
a nenavazuje na pfedchozi utfidéni informaci. Jsou v ni adekvatné uvedené informace jako
napi. bolest, riziko infekce apod., coZ ale v pfedchazejicim textu praktické &asti nenalézame.
Veskeré dlouhodobé cile u aktudlnich oSetfovatelskych diagnoz jsou postaveny v ¢asovém
horizontu 1 mésice. Vzhledem k charakteru oddéleni se da ptedpokladat, Ze tak dlouho zde
pacientka hospitalizovana nebude.

Neékteré pokradujici intervence nejsou dostateéné (napf. str. 57)

Otazky k obhajobé:
1. Navrhnéte jinou formulaci intervence: Ur¢i diagndzu ptispivajici k nepohyblivosti do
1 dne — sestra ve sluzbg. (viz str. 61).
2. Z jakého ditvodu nejsou v soupisu ofetfovatelskych diagnéz zohlednény

oSetfovatelské problémy — riziko vzniku dekubitu a padu?



