Komentar:

Autorka bakaldfské prace se zabyvd aktudlni problematikou. Varixy jsou &astym mnohdy
zavaznym problémem, proto hodnotim vybrané téma jako pfinosné. RozvrZeni teoretické
a praktické &asti p¥iblizng splituji pozadavky VSZ o.p.s. Formalni stranka bakalafské préce
obsahuje nedostatky. V abstraktu jsou nespravné uvedena kli¢ova slova. PredloZena
teoretickd ¢ast pilisobi neusporddané. Jednotlivé kapitoly nejsou postupné usporddany. Ne
vSechny citace v bakaldfské praci jsou uvadény spravné. V n&kterych kapitoléch jsou uvedeny
odkazy na literaturu, aZ na konci kapitoly. PredloZena praktickd &4st prace obsahuje
oSetfovatelsky proces. Vzhledem k operaénimu vykonu vrdmci jednodenni chirurgie,
postraddm u studentky presn&j$i vyjadfeni potfeb pacienta, které by sestra mohla
interpretovat. Studentka metodicky nespravng vypracovala u oetfovatelskych diagnéz jejich
4. krok (realizace). Postrdddm zde Casovy horizont, vykony, které patii k planovanym
intervencim a kdo vykon realizoval. OSetfovatelskd diagnéza &. 3 (deficit informaci
o domécim rezimu projevujici se verbalizaci) — studentka nepodala pacientce komplexni
informace, ale zabyvala se pouze band4dZi DK. Realizaci nerozpracovala dostatedng.

Studentka se mohla vice vénovat doporuenim pro praxi. Nejsou fazena samostatné

a prehledné.

Otizky k obhajobé:

I. V kapitole ¢&. 9 zmifiujete edukaéni proces. Vyjmenujte prosim faze edukaéniho procesu?

2. Jaky je rozdil mezi sesterskou a oSetfovatelskou diagnézou?

Prici k obhajobé:
DOPORUCUJI

Navrh na hodnoceni: ,,E¢
A B cC | b E FX

V Praze dne: 06.01. 2014

Oponent price
Mgr. Karoling/Stuchlikova



