Komentai:

Predkladand bakaléatska prace se zabyva oetfovatelskou pé&i o pacienta se srdeéni arytmii.
V praci se objevuji drobné formalni nedostatky, napt. misty chybi odkaz na literaturu (napt.
str. 23-25), nesjednocené pismo citaci (napf. str. 35).

V praktické ¢asti se objevuji obsahové nepfesnosti, jako napf. duplicitni uvedeni
osetfovatelského problému nechutenstvi v riiznych sledovanych oblastech (tento problém pak
nasledné neni zohlednén v oetfovatelskych diagnézach), naopak strach neni uveden jako
oSetfovatelsky problém (pacientka ho ud4va), ale je adekvatné stanoven jako osetfovatelska
diagndza.

Situa¢ni analyza je rozséhla a obsahuje nadbytedné informace.

U 1. uvedené oSetiovatelské diagnézy (bolest akutni) autorka uvadi, Ze cil byl splnén, coZ je
Vv rozporu se stanovenym dlouhodobym cilem a pokradujici hospitalizaci pacienta.

Kladn& hodnotim doporugeni pro praxi, predevsim doporudeni pro pacienta.

Otazka k obhajobé:
V textu uvadite, Ze model M. Gordonové je v dalsich krocich osetfovatelského procesu
vhodny kombinovat s jinym o3etfovatelskym modelem nebo teorii. Jaky koncepéni model

byste zvolila pro pokraovani v oSetfovatelské pééi u tohoto pacienta a prog?

Prici k obhajobé:
DOPORUCUJI

Navrh na hodnoceni:

A B C D E FX
X
V Prazedne [/ 4 o7 2

pOdp]g f/'“/ o ' AR



