Komentar:

Predkladana bakalaiska prace se zabyva oSetfovatelskym procesem u pacienta s cévni
mozkovou pithodou. Teoreticka ¢ast popisuje informace o cévni mozkové piihodg, rizikovych
faktorech, symptomatologii, diagnostiku apod. V praktické ¢asti studentka zpracovala
oSetfovatelsky proces u vybraného pacienta, stanovila 13 o3etfovatelskych diagnéz a nasledné

jich 5 podrobné rozpracovala.

Po formélni strnce jsou patrny drobné nedostatky (napi. uvod je psén ¢astené v 1. osobé

jednotného ¢isla a ¢astecné v trpném rodg)

V praktické ¢asti je v textu uzivana 1. osoba jednotného i mnozného &isla (str. 40) a dale se
zde objevuji obsahové nedostatky, jako napt. v objektivnim hodnoceni neni uveden PZK,

v piijmu tekutin neni zahrnuta i.v. 1é¢ba; nékteré dlouhodobé cile jsou neredlné formulovany
(naptf. str. 66); u rizika infekce je shodné stanoven dlouhodoby i kratkodoby cil s terminem do
konce hospitalizace (str. 70). Hodnoceni je i v tomto ptipad& uzavirano pred koncem

hospitalizace s Gplnym efektem.

Otazky k obhajobe:
1. Z jakého diivodu jste stanovila ofetfovatelskou diagnézu zhorsené vyluovani moci?

2. Navrhnéte jiny dlouhodoby cil u osetiovatelské diagn6zy Strach (00148) — viz str. 66.

Priaci k obhajobé:

DOPORUCUJI

Navrh na hodnoceni:
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