Komentai:

Abstrakt neobsahuje viechny pozadované tasti, chybi popis pouzitych metod, hlavni
vysledky, zaveér a doporu¢eni. Domnivam se, e neni nutné d&lit praci na teoretickou a
praktickou (evokuje uebnf obor), nebot’ jde o kompaktni Gtvar, kde tivodni kapitoly jsou
teoretickymi vychodisky pro vlastni vyzkum.

V Gvodni &4sti chybf zfetelné vymezeni do oblasti odetfovatelstvi. Je $koda, Ze se téma
netyka zdravotnictvi (nebo to neni explicitné uvedeno), piipadné ofetfovatelstvi, nebot
v zahrani¢i existuji prace zabyvajici se workoholismem sester.

Autorka pojala téma opravdu zegiroka od popisu zavislosti jako takové. Neni mi pfilis
jasné, pro¢ uvadi charakteristiku latkové (drogové) zavislosti, uzivani navykovych latek,
Zzévislost na internetu & mobilnich telefonech aj., kdyz pi¥e o workoholismu. P¥ipadnou
souvislost se svym tématem nijak nekomentuje. V uvodni &sti je uveden citat Bernharda van
Treecka, bez blizii identifikace zdroje a s chybné psanym jeho jménem. V poslednim odstavei
autorka uvadi definici z4vislosti WHO, avsak nejedna se o obecnou definici zavislosti, ale o
pomé&mé starou definici drogovych zévislosti, nebot’ tou se uvedend publikace pfedevsim
zabyva. V kapitole 1.3 je pouZzit citat z webovych stranek PrevCentra, ale nepiesné, nebot’
neza&ina slovy ,,Je to stav... ", ale zaCina aZ ,, ... kdy se prozivani clovéka... . Pro BP to viak
neni ten nejvhodnéjsi zdroj. Podobné autorka vyuzila informaci

7z www.poradenskecentrum.cz, Pokud nepiSe o tom, jak centra radi svym klientim, neni to

vhodny zdroj pro odborny text, jakym BP je. Text misty plisobi jako skripta, jsou uvedena
hesla (napf. 1.3 NELATKOVA ZAVISLOST = zévislostni chovani, Zavislost na internetu =
netholismus). Kapitoly 2.1, 2.3, 2.5, 2.8, 2.9 a 2.10 nemaji uvedeny yadné zdroje, ze kterych
autorka &erpala. Velka kniha technik, uGeni... se necituje tak, jak to autorka uvadi na s. 31,
nebot’ byla sepsana kolektivem autorf. Tato publikace neni uvedena v soupisu literatury.
Autorka nekomentuje, neanalyzuje a neinterpretuje informace ziskané z riiznych zdroji,
pouze je poskladala za sebou do tzv. teoretické Césti BP. Existuji mnohem novejsi zdroje (v
préci pouZity zdroje napf. 16, 14 & 12 let staré), ze kterych lze Cerpat podklady pro téma
zévislosti & workoholismu.

V empirické Casti nebyla provedena operacionalizace pojmi. Nejsou stanoveny
hypotézy. V charakteristice vzorku neni popsano, O jaké manaZerské pozice se jedna, ani
v jaké oblasti manazefi piisobf. Chybi zde Gplny popis zkoumaného vzorku, n&ktera z téchto
dat viak obsahuje podkapitola 3.6. Autorka neuvadi, z jakého zdroje ziskala dotaznik prof.

Robinsona. Vysledky zkouméni jsou pouze v absolutnich a relativnich etnostech, pro lepsi



