Komentir:

Autorka zpracovava téma osetfovatelského procesu u pacientky s akutni apendicitidou.

V teoretické &asti nas seznamuje s ¢lenénim nahlych pihod bfisnich, klinickym obrazem,
komplikacemi, diagnostikou a 1éEbou. Je pomé&rné obséhl4, napt. apendicitida stafecka,
téhotenska, u obéznich a d&tf se nevztahuje bezprostiedng ke zpracovavané kazuistice, nebot’
se jednd o 25 letou pacientku.

Navazujici praktick4 Cast je zpracovéni piipadové studie podle modelu Marjory Gordonové,
urCeni aktualnich a potenciglnich o3etfovatelskych diagnéz. Jsou pojmenovény spravng,
ovSem nékteré edukace by bylo potfebné vysvétlit. PH posouzeni souc¢asného stavu uvadi
autorka fyzikélni vy$etteni sestrou, kde ale chybi vyhodnoceni (napf. saturace kysliku, co
znamena bez projevii endokrinnich poruch?, mé bakal4tka kompetence vySetfovat pacienta
per rektum?...)

V priéci se objevuji drobné stylistické nedostatky, autorka neuvadi napf. jednotky tlaku a
dechu na str. 47, literatura je sice v dostateném poétu, ale nekters tituly jsou znadné zastaralé
—zroku 2001, 2002, 2003...

Na str. 16 je psano, Ze cilem préce bylo ziskat nové poznatky a prohloubit si znalosti o tomto
onemocnéni, coZ dle mého soudu m4 byt zfejmé na zadatku, a z t&chto velmi dobrych znalosti
vychazet pfi psani prace.

Prici k obhajobé:

DOPORUCUJI

Otazky k obhajobé:

Podle jaké literatury stanovila autorka osnovu fyzikalniho vysetfeni sestrou?

Navrh na hodnoceni:
| A B C | D [ E FX"

L X I l

V Praze dne 14.5.2015 podpis / Wy Ny



