Komentaf:

Obsah prace je totozny se zvolenym tématem. Drobné nepfesnosti jsou patrné ve formalni
apravé prace — kli€ova slova, citalni apardt je nejednotny napf. na strané 18, 28, 33 je
nepfim4 citace oznatena pismem kurzivou, piima citace je také oznaend kurzivou s uréenim
strany napf. s. 15, 17, 13 atd. V textu jsou patrné gramatické chyby napf. s. 60 —
patofiziologie, s. 60 ortoptickd poloha, s. 15 asthma atd.

7 odetfovatelského hlediska povazuji teoretickou Cast prace za nekompletni - postradam
podkapitolu tykajici se specifik ofetfovatelské péte pacientl sastma bronchiale a nastin
psychosocilni problematiky chronicky nemocnych pacientii. Metoda kasuistiky vzhledem
k okolnosti asového omezeni je zvolena vhodn€. Zpracovani individudlniho planu
odetfovatelské pée je proveden zjednoduSené — prvni krok oSetfovatelského procesu
nezahrnuje identifikaci o3etfovatelského problému, pouziti méficich technik a postradam
situa¢ni analyzu. Druhd faze oSetfovatelského procesu obsahuje nepfesné formulované
ofetfovatelské diagnézy aktualni (napf. &. 1 Porucha vymény plynt v plicich z diivodu astma
bronchiale, &. 3 Intolerance aktivity z divodu zékladniho onemocnéni atd.) i potencionalni
(mezi né je pfifazena o3etfovatelska diagnéza Deficit sebepéle, ktera patii mezi aktudlni atd.).
V textu jsou u rozpracovanych odetfovatelskych diagnéz &. 1, 2, 3 uvedeny pouze uréujici
znaky studentka neuvadi souvisejici faktory. Cile a otekavané vysledky jsou formulovany
zjednodusené napf. u o3. diagnozy €. 2 — otekavané vysledky neobsahuji &asovy faktor. Plan
péte, realizace jsou zpracovany komplexné. Postradam celkové zhodnoceni péce o pacienta
ve zdravotnickém zafizeni a &estné prohladeni studenta pro zpracovani bakalai'ské prace.

Otizky k obhajobé:

1. Jakou didaktickou pomiicku jste pouzivala k tvorb& osetfovatelskych diagnoz?
Prici k obhajobé:
DOPORUCUJI

Navrh na hodnoceni:

A B C D E FX

V Praze dne: 1/6’ g Lo15 Podpis: }fﬂf & /
i _7,Cq'

v



