Uplnost obligatnich néleZitosti — jazykova tiroveii, dodrZeni formalnich naleZitosti
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[ |2 struktury, graficka a typograficka droveii price. (titulni list, cestné prohl., abstrakt, X
kli¢ové slova, rozsah, proporcionalita...)
F g 7 . G & 2 s -
’ Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazt, dostacujici pocet zdraoji). X
Komentai:

Bakalafska prace s nazevem Znalosti muzi o karcinomu prostaty je vzhledem k incidenci
tohoto onemocnéni velice aktudlni.

Teoreticka &ast je logicky fazena, studentka popisuje problematiku karcinomu prostaty,
zabyva se kromé diagnostiky a 1é¢by také prevenci a screeningovymi metodami. Text je tivy
a jednotlivé ¢asti na sebe navazuji.

Prakticka &ast popisuje provedeny prizkum, jehoZ cilem bylo zmapovani informovanosti
muzi star$ich 18 let o problematice karcinomu prostaty. Studentka stanovila 5 hypotetickych
tvrzeni, které prizkumem ovéfovala.

V popisu priizkumu se nékteré informace opakuji, v popisu vzorku a administrace vysledki
dotazniku jsou nékteré uvedené informace nadbyte¢né detailni a nékteré ne zcela relevantni
predjimané doménky (napf. str. 44). U grafického znézornéni by pro lepsi orientaci bylo
vhodné doplnit konkrétn&jsi legendu (pottebné informace pro porozuméni grafu jsou uvedeny
v ptedchozi kapitole).

V textu se vyskytuji drobné formélni nedostatky, seznam literatury zcela neodpovida
pozadované normé.

Kladné hodnotim navdzéni a srovnani na prlizkum, ktery autorka provadéla v ramci
ptedchoziho studia, zpracovani odpovédi respondentd dle vékovych skupin a dale také vlastni
fotodokumentaci v piiloze.

Otazka k obhajobg: Cim si vysvétlujete, Ze 4. hypotetické tvrzeni nebylo potvrzeno?

Praci k obhajobé:
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Navrh na hodnoceni:
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