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Komentar:

Autor bakalafské prace se zabyvd problematikou Sokovych stavli v pfednemocniéni

neodkladné péci, kdy je tato FeSena z pohledu zdravotnického zichranafe. Rozvrzeni

teoretické a praktické ¢asti spliuje pozadavky VSZ o.p.s. V teoretické &asti prace autor

rozebiréd a popisuje jednotlivé druhy Soku. V praktické &4sti jsou podrobn zpracovany dve

kazuistiky. Bakaldfska prace obsahuje zdvéreiné doporudeni pro praxi, které je vhodné&

rozdéleno a také piilohy, které se vztahuji k tématu prace. Literarni zdroje jsou vyhovujici.

V préci nachazim nésledujici nedostatky: v teoretické &ésti prace nejsou vzdy citace uvadény

spravné, v ivodu prace neni dodrzen akademicky plural, literatura neni sefazena dle abecedy.

Internetové zdroje, které byly pouZity v teoretické &asti prace, nejsou v seznamu literatury

uvedeny.

Otazky k obhajobé:

Jak Casto vychazeji nové resuscitaéni postupy Guidelines a kde byste je hledal?
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