Komentar:

Autor bakalaiské prace si zvolil téma zlomenin dolnich kondetin pifi sjezdovém
lyZzovani. Zaméfeni bakalaiské prace neni zcela idedIni ke studijnimu oboru studenta, ale spi3e
z pohledu zajmovych aktivit.

Teoreticka &ast prace obsahuje informace tykajici anatomie kosti, zlomenin dolnich
kon&etin a jejich diagnostikou, v&etné riizného typu a stupné oSetfeni. Samostatnd kapitola je
vénovana prevenci Giraztl, coZ je sice zajimavé ale z pohledu zamé&¥eni studijniho oboru ne az
tolik vyznamné.

Praktickd Gast obsahuje piikladné kazuistiky-pfipadové studie, jak je autor prace
nazval a jejich analyzu. Jednotlivé kapitoly a podkapitoly v teoretické ¢asti na sebe navazuji,
jedna se zejména o odborny text z literatury. Zde nejsou spravné uvedeny zdroje, v této Casti
textu je soucasné dosti veliké mnoZstvi stylistickych nedostatkii a chyb. Jako piiklad uvadim
stranu 23. zde neni spravn¢ oznacena citace. Jsou zde pieklepy, je zde jednou oznaceni Iéku
velkym pismenem, podruhé malym, atd. T&chto a podobnych chyb je v celém textu vice - dale
str.28, str. 29., kde je uvedena podkapitola 3.1 tykajici se poskytovéani prvni pomoci. Text
neni oznaden jako p¥ima citace dle platné normy, déle str. 41, str.42., atd.

V tivodu prace neni jasn€ stanoven cil, nebo spiSe je uveden cil ivodu praktické ¢asti a
ten zni: ,,Navazat na teoretické poznatky“. V uvodu praktické ¢4sti neni popsana metodika,
nejsou stanoveny vyzkumné otdzky, &i tvrzeni. Uvedené zdroje odpovidaji obsahu textu
prace, nejsou jednotn¢ zapsany. KaZd4 z uvedenych kazuistik je rozdélena na tfi &ésti,
anamnestickou, ¢ast katamnestickou a poté na interpretalni - analyzujici. Obsahové jsou
zajimavé, vztahujici se k tématu a problematice BP, data uvedend jako anamnestickd, jsou
spiSe data spadajici do katamnézy. V zavéru kazdé kazuistiky je rozbor, interpretace a
diskuze. V zavéru prace je pak samostatnd podkapitola s diskuzi, kde jsou uvedena data

minimaln& porovnana-zanalyzovéana s jednim teoretickym zdrojem.



