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Komentai:

Prepracovand piedlozena bakalafska prace spliiuje Smérnici rektorky Vysoké Skoly

zdravotnické, o. p. s. &. 6/2013 pouze Eastetné. V préci nalézam tyto hlavni nedostatky:

nespravné formatovani obsahu

citovana literatura mé byt sou¢asti véty v odstavci

studentka zdravotnického zachranaie by se méla vyvarovat nazvu jako ,,avod do prvni
pomoci“ a chronickych komplikaci

tieti kapitola nenavazuje logicky v teoretické &asti

v ramci akutni komplikaci u popisovaného stavu chybi hypovolemicky Sok a velké
krvaceni

vrameci teoretické &asti chybi popis u pacienta sméfovancho do traumacentra,
popisované vySetfeni autorkou absolutné nerespektuje poZzadavky pfednemocnicni
neodkladné péce

chybi doporugeny postup pro transport takového pacienta

studentka misty popisuje velmi bazalni zéklady, v préaci by mély byt hlubsi teoreticka
fakta o PNP u zlomenin panve

tabulky pro hmatani pulzu povazuji za bezpfedmétné

studentka nepopsala zéstavu krvaceni v terénu pomoci farmakologie (Exacyl)

prvni pomoc v kapitole 6. 3. nenavazuje na souvisly text

v rémci praktické &asti spravné pouZiva tabulky a piehledné grafy

diskuze postrada doporudené postupy a data, kterd jsou pro srovnani dohledatelna,
studentka v3ak piSe, Ze data dohledatelna nejsou

doporueni pro praxi, které studentka popisuje je v praxi zavedeno jiZ fadu let
bibliografické citace internetovych odkazii nerespektuji aktudlni normu seznam

literatury)
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