AKADEMICKY ROK 2015/2016

HODNOCENi VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Autor prace Frankova Jaroslava
Nazev prace Osetrovatelsky proces u Zeny s prekancerézou délozniho hrdla
Vedouci prace PhDr. lvana Jahodova
Studijni obor Porodni asistentka
Pocet stran (ivod-zavér) 45 Pocet stran teoretické &asti 19
Pocet stran praktické ¢asti 26 Pocet priloh 2
Pocet titulii pouzité literatury 17 Pocet titulu pouzité 4
v Ceském jazyce literatury v cizim jazyce
Poclet internetovych zdroju 4 Originalita prace v % 97 %
Poéet konzultaci' 3
Sledovana Kkritéria
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavérednych praci.
Oznatte X, zda predloZena prace obsahuje niZe uvedené znaky.
A | Uvodni &ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti oetFovatelstvi. (Které oblasti se tyka?)
A2 Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, ¢eho ma byt
dosazeno, co nového chee autor zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
Bl Price obsahuje pFehled nazori vztahujicich se k danému tématu na zikladé odborné \
literatury. (Ptiméfeny pocet pouZitych zdroji véetng internetu.)
B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde Y
o mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka &ast
C1 | OSetiovatelsky proces/kazuistika/prizkum se vztahuje k tématu a cili prace.
C2 | Byly pouZity vhodné metody a nastroje (o3ctfovatelsky model/kazuistika/priizkum).
D | Analyticka &ast
D1 | Analyticka &ist ma poZadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych adaji.
D2 Zhodnoceni/diskuze umoZiiuje zpracovini doporuéent, vystupii prace. (Obsahuje diskuzi s
uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a pFinos pro oblast oSetfovatelstvi
E1 | Zavéretna &ist hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace.
Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji Ize vyuzit. V§stupem prace je vyuZitelny
E2 | materidl. (Doporuceni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, ptirucka, manual, vymezeni
rizik...)
F | Prezentace (formalni arovei prace)
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova uroven, dodrzeni formalnich naleZitosti
F1 | a struktury, grafick a typograficka uroveii prace. (titulni list, &estné prohl., abstrakt, klidova
slova, rozsah, proporcionalita...)
F2 | Cizojazy¢na verze abstraktu — jazykova tiroveii
1 . g A
Vyplituje pouze vedouci prace. 7 //
L




,i3 l Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkaz, dostatujici potet zdroji). I ' X l :‘
Komentar:

Obsahové celkem zdafila prace, vytykam viak:

Nekteré formalni nedostatky (abstrakt, kli¢ova slova, &islovéani kapitol, Zavér — neni
ha samostatné strané, $patné psani procenta, chybi mezery po interpunkénich
znameénkach, pod nadpisem je vZdy tfeba uvést kratky text).

Neodbornou terminologii — provadime bandaz dolnich kongetin nikoli nohou.

Seznam zkratek by byl piehlednéjsi nez vysvétleni v textu.

Chyby v zapisu: laesiocolliuteri a curretageprobatoria (str. 30).

V gynekologické anamnéze postraddm udaje o menstrua¢nim cyklu, o menstruaci.
Menarche nemiZe byt pravidelna. PM byla 23. 2. a vykon 23. 3.

Posouzeni v o38. procesu bych zjednodusila na 13 domén. Dlouhodobé cile
stanovujeme na dobu del$i nez 1 tyden. Ne o v§em pacientku edukujeme, n&kdy ji jen
informujeme.

Povoleni ke sbéru dat musi byt soucasti prace, nikoli volné vloZeno.

Prakticka ¢ast mohla byt piehledné&ji zpracovans a graficky jednotna.

Praci k obhajobé:

DOPORUCUJI

Névrh na hodnocenis:

A

B C D E FX |

V Praze dne 12. 5. 2016
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HODNOCENi OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Autor prace Frankova Jaroslava
Nazev prace OSetfovatelsky proces u Zeny s prekancer6zou délozniho hrdla
Oponent prace doc. PhDr. Jitka Némcova, PhD.
Studijni obor Porodni asistentka
Podet stran (ivod-zavér) 45 Pocet stran teoretické ¢asti 17
Pocet stran praktické ¢asti 25 Pocet priloh 3
Pocet titula pouzité literatury 13 Pocet titulii pouzité 5
v ¢eském jazyce literatury v cizim jazyce
Pocet internetovych zdroji 4 Originalita prace v % 97 %
Poéet konzultaci’
Sledovana kritéria = Lo | 2
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavérecnych praci. S 28| =
Oznaéte X, zda pfedloZend prace obsahuje niZe uvedené znaky. ’g 1 é E é
A | Uvodni &ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti oSetFovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
Jasna a zfetelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zji§téno, ¢eho ma byt
A2 N . gl X
dosazeno, co nového chce autor zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
B1 Prace obsahuje prehled nazora vztahujicich se k danému tématu na zaklad€ odborné X
literatury. (Pfimé&feny pocet pouzitych zdrojt v¢etné internetu.) .
B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace mé hodnotici nadhled, nejde X
o mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka &ast
C1 | Osetiovatelsky proces/kazuistika/prizkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouzity vhodné metody a nastroje (oSetfovatelsky model/kazuistika/priizkum). X
D | Analyticka &ast
D1 | Analyticka ¢4st ma pozadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych udaji. X
D2 Zhodnoceni/diskuze umoziiuje zpracovani doporuéeni, vystupii prace. (Obsahuje diskuzi s X
uvedenymi teoretickymi zdroji.) i
E | Zavéry a pFinos pro oblast oSetfovatelstvi
E1 | Zavéretna &ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace. X
Prace obsahuje adresné vyjad¥eni, kde a jak ji Ize vyuZzit. Vystupem prace je vyuZitelny
E2 | material. (Doporudeni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, piirucka, manuél, vymezeni X
rizik...)
F | Prezentace (formalni iiroveii prace)
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykov4 troveii, dodrzeni formalnich naleZitosti
F1 | a struktury, graficka a typograficka aroveii prace. (titulni list, ¢estné prohl., abstrakt, kliCova X
slova, rozsah, proporcionalita...)
F2 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazii, dostacujici pocet zdroji). X

! Vyplituje pouze vedouci prace.
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Komentar:

Bakalafska prace nerespektuje pozadavky VSZ:

- kli¢ova slova nejsou fazena dle abecedy,

- v Uvodu postradam popis reSersni strategie,

- nékteré asti textu nejsou zarovnany do bloku,

- zavér neni umistén na samostatné strané,

- nedodreni CSN ISO 690:2- 2011,

- v P¥ilohach neni svazan Protokol k provadéni sbéru podkladi ....

Déale nalézam formalni chyby v zépisu: %, mezer za interpunkénimi znaménky, rozsahd,
velkych a malych pismen, °C, francouzské piedlozky s obracenym apostrofem vyjadiujici

Casovy interval — a.

Po obsahové strance nelze v praci dohledat vymezeni cile prace, tyto jsou uvedeny az v
Zavéru. V ramci oSetfovatelské dg.:

- Strach neni uvedeno vramci &asteéného splnéni dlouhodobého cile, které intervence
pretrvavaji,

- Riziko krvaceni neni stanoven rozdil mezi dlouhodobym a kratkodobym cilem,

- Riziko infekce neni stanoven ¢asovy udaj dosaZeni dlouhodobého a kratkodobého cile

Praci k obhajobé:
DOPORUCUII
Otazka k obhajobé

Uved'te rozdil mezi bandaZi nohy a bandazi dolni koncetiny.

Navrh na hodnoceni:

A B C

x|

V Praze dne 10. 6. 2016
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. Obhajoba bakalafska prace

konana dne: 'zgm‘/wg
Pribéh obhajoby:
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