Komentar:

Vybér tématu povaZzuji za optimélni. V Gvodu studentka popisuje vlastni reSer3ni strategii.
Teoretickd &ast je zpracovana dobfe, sv&d¢i o dobré praci s literaturou. Zpracovani
osetfovatelského procesu v praktické &asti prace je provedeno dobfe. Zhodnoceni 71 leté
pacientky je provedeno za vyuziti oSetfovatelské dokumentace Vysoké Skoly zdravotnické
pomoci 13 diagnostickych domén NANDA I TAXONOMIE II. Pfilohy vhodné dopliiuji

obsah bakalaiské prace. Doporudeni pro praxi je proveden dobfe.

Nedostatky prace:

Bibliograficka norma a metodika vysoké Skoly je dodrZena, drobné nepresnosti nejsou
zésadniho charakteru (napf. s. 20 — rozdilné fadkovani). Metodologie oSetfovatelského
procesu je zpracovana kvalitné. Faze hodnoceni neobsahuje jaké intervence pokrauji, které

jsou jiz splnény k datu hodnoceni efektu naplanované péce.
Otazky k obhajobé:

1) Jaké jsou pozadavky metodologie oSetfovatelského procesu na jeho 5. fazi?

2) Jak konkrétné vyuZijete zavéry bakalaiské prace v klinické oSetfovatelské praxi?

Prici k obhajobé:
DOPORUCUJI

Navrh na hodnoceni:
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