Komentar:

Vybér tématu povaZuji za optimdlni. Struktura prace je propracovand, symetrickd. V Givodu
studentka popisuje vlastni reSer§ni strategii. Teoretické &dst je zpracovana dobfe, sv€dei o dobré
praci s literaturou. U dil¢ich odstavch postradam uvedeni zdroje informaci napf. na strané 16,
17, 20, 24 a 26. Kladn€ hodnotim kapitolu &islo 2 Specifika odetfovatelské péce u pacienta
s epidermolysis bullosa. Praktickou €4st - zpracovani prizkumného Setfeni povazuji za dobrou.
Za dostate¢né povaZzuji rozpracovani diskuse a doporuéeni pro praxi. Pfilohy vhodn& dopliiuji
obsah bakalafské prace. PoCet informacnich zdrojii vyuZivanych ke zpracovani bakalafské

prace je dostatecny.

Nedostatky price:

Bibliograficki norma a metodika vysoké Skoly je pfevazn€é dodrzena. Metodologie
prizkumného 3etfeni je zpracovana s dil¢imi nedostatky. Cile jsou $iroce formulované, neni
blize definovén kliCovy pojem ,.zdravotnicti pracovnici”. Vybérovy soubor je specifikovéan
obecné - na strané 35 autorka uvadi, Ze tvoril zdravotnicky persondl ze stomatologické,
oftalmologické, imunologické, chirurgické a hematologické ambulance z Prahy. Postraddm
souhlas zdravotnickych zafizeni s realizaci priizkumu (pfiloha D — obsahuje pouze &estné
prohlaSeni studenta). U néstroje sbéru dat nejsou specifikovany polozky vztahujici se k dil¢im

ciliim préace. Postradam podrobny zavér prizkumného Setfeni.

Otazky k obhajobé:

1. Jakym zplsobem jste vybrala soubor respondentii?

2. Jak konkrétné vyuZijete zavéry bakalaiské prace?

Praci k obhajobé:
DOPORUCUJI

Navrh na hodnoceni:
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V Praze dne 19. 9. 2016
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