Komentar:

Autor préace si zvolil aktudlni a zajimavé téma. Bakalafska prace se zabyva vyuZitim
mimotélni ob&hové podpory u pacienta s akutni intoxikaci. Zaméfeni bakaldiské prace je
vhodné ke zvolenému studijnimu oboru.

V teoretické &asti prace je stanoven cil prace. Jednotlivé kapitoly a podkapitoly jsou
pomérné€ piehledné zpracovany, nemaji vSak v né€kolika malo piipadech dodrZzenu logickou
posloupnost. Autor vtéto Casti popisuje epidemiologii a systematiku otrav, obecnou
patofyziologii a mechanismy u¢inku otrav, pfednemocniéni pé¢i o intoxikovaného pacienta,
nemocnicni pé€i a mechanickou srdeéni podporu. V kapitole piednemocniéni péce shleddvam
urité nedostatky ve spravné posloupnosti a to v textu, kdy autor popisuje pferuseni expozice,
az po celkovém vySetfeni pacienta a konzultaci s TIS. Zamezeni dal$i expozice je prioritou
spole¢né se zajisténim vitdlnich funkci. Kapitoly nemocniéni péfe a mechanickou srdeéni
podporu hodnotim jako velice zdafile vypracované.

V praktické - empirické ¢asti prace neni stanoven cil. Autor popisuje metodu Seteni a
vybér vzorku kazuistik. Pro svou préci si vybral kvantitativni metodu vyzkumu a to v podobé
t¥i kazuistik.

Samotné kazuistiky jsou pomérné pékné zpracovany. Po kazdé kazuistice autor provadi
shrnuti vSech zaznamenanych udajli, analyzuje a interpretuje prezentované informace
z kazuistiky. V diskuzi autor hodnoti kvalitu poskytované péte v Ceské republice, vyuZiti
ECMO v nemocni¢ni pé¢i, v budoucnosti mozné vyuZiti v PNP. Popisuje rozvoj ECMO
centra ve VFN. V diskuzi v3ak u autora nenalézdm komparaci s odbornou literaturou. V
doporuceni pro praxi je n¢kolik neovétenych ¢i nepodloZenych fakth, ktera by autor nemé&l
popisovat, pokud k nim nema4 validni informace (neméfeni glykémie a télesné teploty v PNP,
podavani aktivnfho uhli v PNP, nedostate¢né vySetfeni pacienta). Autor v doporudeni pro
praxi vyznacuje n€kolik zasadnich bodui v péci o intoxikovaného pacienta, postradam vSak
relevantni vystup poskytnutych informaci.

Stylistika a formalni uprava prace je na pomémé dobré Grovni. V praci naléziam
nékolik preklepii a gramatickych chyb. Je zde nedostatek pifimych i nepfimych citaci. Podet a
vybér zdroji je piiméfeny k danému tématu. Nebyla dodrZena proporcionalita teoretické a
praktické Casti. V praci shleddvam vySe zminéné nedostatky a predeviim absenci cile

Fowor

v praktické ¢asti. Praci nedoporucuji k obhajobg.



