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HODNOCENiIi OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Autor prace Krystova Martina
Nazev prace Identifikace faktor( ovliviiujicich kojeni
Oponent prace PhDr. lvana Jahodova
Studijni obor Porodni asistentka
Pocet stran (ivod-zavér) 62 Pocet stran teoretické ¢asti 23
Pocet stran praktické ¢asti 39 Pocet piiloh 8
Pocet titult pouzité literatury 37 Pocet titula pouzité 0
v Ceském jazyce literatury v cizim jazyce
Pocet internetovych zdroji 1 Originalita prace v % %
Podet konzultaci'
Sledovana kritéria 2| 2w 2
Pomocny rejstfik pro hodnoceni zavéreénych praci. 3| 2% =
Oznacte X, zda pfedloZend prace obsahuje niZe uvedené znaky. ‘5 I 2 2
A | Uvodni &ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti oSetFovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
A2 Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zji§téno, ¢eho ma byt X
dosaZeno, co nového chce autor zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
B1 Prace obsahuje piehled nazora vztahujicich se k danému tématu na zidkladé odborné X
literatury. (Pfiméfeny pocet pouzitych zdrojii véetn€ internetu.) ‘
B2 Je zFetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde X
o mechanické vypisky z literatury.) ‘
C | Prakticka &ast
C1 | OSetifovatelsky proces/kazuistika/prizkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouzity vhodné metody a nastroje (oSetfovatelsky model/kazuistika/prizkum). X
D | Analyticka &ast
D1 | Analyticka ¢ast ma pozadované néleZitosti/je provedena analyza ziskanych udaji. X
D2 Zhodnoceni/diskuze umoziiuje zpracovani doporuceni, vystupl prace. (Obsahuje diskuzi s X
uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a pFinos pro oblast o3etfovatelstvi
E1 | Zavére¢na ¢ast hodnoti, zda byle dosaZeno stanoveného cile prace. X
Prace obsahuje adresné vyjadreni, kde a jak ji Ize vyuZit. Vystupem prace je vyuZitelny
E2 | material. (Doporuceni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, piirucka, manual, vymezeni X
rizik...)
F | Prezentace (formalni aroveii prace)
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova aroveii, dodrZeni formalnich naleZitosti
F1 | a struktury, graficka a typograficka uroveii prace. (titulni list, ¢estné prohl., abstrakt, kli¢ova X
slova, rozsah, proporcionalita...)
F2 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazi, dostaCujici po&et zdrojii). X

' Vypliiuje pouze vedouci prace.




Komentar:
Vytykam:

- Prohlaseni na zacatku prace neni dle pozadavki.

- Spatna tvorba vé&t a jazykové chyby: Abstrakt, Seznam zkratek, str. 11, 29, 32 a fada
dalgich. Hrub4 chyba na str. 72, 68. Str. 63 - zaména pfedlozky méni zcela smysl véty.

- Mezi pomiicky — alternativni techniky vyZivy novorozence patii také suplementor.

- Epidemiologické udaje, které konci v roce 2003, nejsou recentni (str. 23).

- Moznosti pro odpovédi v dotazniku v poloZce 9 nejsou dobie stanovené (spontanni
porod nebo cisaisky fez).

- Nerozumim tabulce, grafu a komentafi u polozky 18.

- Chyby ve formatovani — str. 72.

-V zavéru je uvedeno: Ddle je moznost kojit ovliviiovana dle zpusobu porodu. Nevim,
na zakladg &eho je toto tvrzeni. Interpretace vysledki a odpovédi na prizkumné
otazky musi byt zcela piesné. Naplnéni cill je pro mne diky tomu nejednoznalné.

- VloZené jsou dv¢ piilohy F.

Teoretické &ast bakalaiské prace je velmi povrchni. Provedeny prizkum je metodicky celkem

hezky zpracovan. Vidim problém v interpretaci vysledkti a v naplnéni cilt prizkumu.

Praci k obhajobé:
DOPORUCUJI

Otazky k obhajobé&?

Mizete tedy jasné a prehledné vyjmenovat faktory, které ovliviiuji kojeni (na zaklad¢ vysledkii
provedeného prizkumu)?
Navrh na hodnoceni:

A B C D E FX

V Praze dne 26. 5. 2017

podpis

2 Oponent musi polozit miniméaIng jednu otdzku



