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Komentar:

Abstrakt je strukturovany, aviak obsahuje olekdvané vysledky, nikoli vysledky
realizovaného edukaéniho procesu.

V reser$i neni uveden podet titulii, které autorka ziskala a s kterymi pracovala.

Autorka se pokusila v teoretickych kapitolach shrnout zakladni informace o
nadorovém onemocnéni prsu. Je to pouhd kompilace bez tviir¢iho piinosu autorky.
Konzultantkou této ¢asti byla MUDr. Adéla Faridova z UPDM. V podkapitole 2.1 neni
zminén projekt adresného zvani na onkologickou prevenci, ktery realizuje VZP od roku 2014
svym pojisténciim, ktefi tuto prevenci zanedbali. Na pocitku naSich konzultaci jsem
doporutila posilit ¢ast o prevenci a edukaci na tikor medicinské ¢asti, tj. popisu onemocnéni,
vzhledem k zamé&feni bakaléiské prace.

Cilem bakalafské prace bylo ,,podat Zen& informace o nadorovém onemocnéni prsu a o
preventivnich opatfenich®. Tento cil je formulovan pon&kud nestastné, podat Zen€ informace
bylo spise cilem eduka¢niho procesu neZ bakalafské prace jako takové. Na precizni formulaci
ciléi byla autorka upozorn&na v jedné z konzultaci. Dal3im cilem ¢&i spiSe vystupem bakalarské
prace je eduka&ni letdk, tykajici se samovySetieni prsu. Autorka méla dobry Gimysl, chranit
osobni tidaje pacientky, avSak neobratné vyjadfeni ,,Né&kterd data jsou proto vymySlend.“ budi
pocit nediivéry. Chybi datum posouzeni na s. 32. Pfedmétem diskuse mize byt 1. edukacni
jednotka: Informace o nadorovém onemocn&ni prsu a jeho prevenci. O onemocnéni edukuje
lékat. Autorka vSak je pfipravena na tuto diskusi. Vyhodnoceni edukaéniho procesu je
uvedeno v bodech. Zjistén jednoznaény pfinos realizované edukace.

V doporucenich pro praxi je mj. uveden odkaz na edukacni letak.

V zavéru jsou shrnuty vysledky a efekt edukace.

V bakalafské praci nejsou odsazeny odstavce na s. 13 a 14, vynechani pismene
vnazvu kapitoly 2, preklepy, gramatické chyby, styl psani (prsa neprohlizi), psani
velkych/malych pismen, zastaralé vyrazy (obvodni lékaf, obvodni gynekolog), vynechani

pismen.

Zavér:

Bakalafska prace popisuje edukani proces zaméfeny na onemocnéni prsu a
samovysetfeni u 23leté Zeny. V teoretickych kapitolach jsou shrnuty zikladni informace o
nadorovém onemocnéni prsu. Je to pouha kompilace bez tviiréiho pfinosu autorky. Problémy

z formulacemi cili bakalaiské prace. Jsou popsany 2 edukaéni jednotky. Zjisté€n jednoznaCny



pfinos realizované edukace. V bakaldiské praci se vyskytuje mnoZstvi chyb (gramatické

chyby, stylistické, zastaralé odborné vyrazy apod.).
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