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Komentar:

Bakalatskou préci Anny BartoSové hodnotim jako praci pfinosnou a pozitivni.
Autorka zpracovala potiebné a dilezité téma, kde zmapovala a zanalyzovala zp&tnou vazbu
pacientli na oSetfovatelsky proces i na hospitalizaci samotnou.

Pro teoretickou ¢4st zvolila autorka tfi cile, kde se zabyvala indikatory kvality
a systémy oSetfovatelské pée, dale zkoumala nemocni¢ni stravovaci a dieteticky systém,
vymezila roli a osobnost vSeobecné sestry a zkoumala ptedpoklady pro efektivni komunikaci.

V praktické ¢asti, kde rovnéz spociva tézisté prace, zjistuje autorka ve téech
stanovenych cilech spokojenost pacientli interniho oddé€leni s pé¢i sester, dale jejich nazor
a spokojenost se stravou a rovnéZz zjist'ovala ndméty na zlepSeni. Déle jsou stanoveny tfi
hypotézy- prvni pfedpoklada vice nez 50 % spokojenosti s pééi sester, druhd hypotéza vice
neZ 50% spokojenosti se stravovacim reZimem a tieti hypotéza se tyka namétu na zlepSeni
péce i moznosti ve stravovacim systému.

K vyzkumnému Setieni byla zvolena kvantitativni metoda formou dotazniku. Pro sbér
dat byla volena forma anonymniho dotaznikového prizkumu, kde byli osloveni pacienti
interni kliniky v krajské nemocnici v Karlovych Varech. Bylo rozdano 110 dotaznikii,
vyplnénych ke zpracovani se stoprocentni ndvratnosti.

V podrobné a rozsahlé diskuzi autorka sumarizuje vysledky dotaznikt, splnéné cile
a vyhodnocuje stanovené hypotézy.

V préci se objevuji obas drobné formalni nedostatky a Doporuceni pro praxi povazuji
za piili§ struéné.

Priaci k obhajobé:
DOPORUCUJI

Doporuéeni a otazky pro obhajobu:

1) Jak vy sama zhodnocujete dotaznikové vysledky a zejména profesiondlni etické chovani
sester na daném i jiném pracovisti?
2) V ¢em byste Vy sama upravila stravovaci systém pro pacienty.
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