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Obsahuje

A | Uvodni &ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti oSetiovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
A2 Jasna a zietelna formulace tém:.i.tu'a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, c¢eho ma byt
dosaZeno, co nového chce autor zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
BI lfréce obsahuj'e pirehled nazori \./ztahujici.ch se k dgnému tématu na zikladé odborné X
literatury. (Pfiméfeny pocet pouzitych zdroji véetné internetu.)
B2 Je zf'eteln.e’, kde er 0 au'torsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde X
o mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka &ast
C1 | OSetiovatelsky proces/kazuistika/prizkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouzity vhodné metody a nastroje (oSetfovatelsky model/kazuistika/prizkum). X
D | Analyticka &ast
D1 | Analyticka ¢4st ma poZzadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych ddaji. X
D2 Zhodnocepi/diskgze umoiﬁuje zpracovani doporuceni, vystupii prace. (Obsahuje diskuzi s X
uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a p¥inos pro oblast oSetfovatelstvi
E1 | Zavérecna cast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace. X
Price obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji Ize vyuZit. Vystupem price je vyuZitelny
E2 | materidl. (Doporudeni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, ptiru¢ka, manual, vymezeni
rizik...)
F | Prezentace (formalni trovei prace)
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova wiroveii, dodrZeni formalnich naleZitosti
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' Vypliiuje pouze vedouci prace.




Komentar:

Vytykam:

Chyby v zapisu zdroji.

V Uvodu ani jinde neni popsana reerdni strategie a vstupni literatura.

Chyby v terminologii: oftnogenetickd, lavor do postele, rehabilitacni sestra, posturitika.
Spatné tvofené odstavce, nadpisy.

V teoretick¢ ¢asti postradam hlubsi rozbor techniky naslouchani a aktivniho
naslouchdni, coZ je v komunikaci se starymi pacienty také doporucovano.

V ramci praktické ¢asti bych nepsala o vyzkumu, ale prazkumu.

Pfi vybéru participanti nebyly zkoumany projevy demence, které v tomto vzorku lze
o¢ekavat. Dokonce ani vylucujicim kritériem nebylo vyznamné poruseni kognitivnich
funkci.

Limitem tohoto priizkumu je i to, Ze vSichni participanti byli z jednoho zdravotnického
zafizeni, tedy Slo spiSe o jakysi audit v oblasti komunikace v ramci tohoto zafizeni,
proto t€Zko lze vysledky vice zev§eobeciovat.

Hladinu vyznamnosti a neuddvame v %, ale ve Vasem ptipad¢ a=0,01.

Praci k obhajobé:

DOPORUCUJI

Otazky k obhajobé*

MiiZete okomentovat stav kognitivnich funkci skupiny participantti? Vékové rozmezi bylo 72-

94 let. Mozna u nekterych §lo o strukturovany rozhovor?

Navrh na hodnoceni:
A B C D E FX
X

V Praze dne 15. 5.2017

podpis

2 Oponent musi poloZit minimalné jednu otazku



