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Komentar:

Teoreticka ¢ast je zpracovana komplexné&. V abstraktu jsou uvedeny vysledky a zavéry préce.
Kli¢ova slova jsou abecedné sefazena. Cile teoretické a praktické Casti bakalarské prace
charakterizuji vystizné€ obsah prace. V ivodu neni popsana reSersni strategie a identifikovana
vstupni literatura. Studentka pracovala s dostate¢nym mnoZstvim informac¢nich zdroju, graficka
Giprava v textu je nejednotna (s. 61 Ceska, Richard/ Némcova, J. atd.). V teoretické &sti
postradam text zamé&feny na specifika oSetfovatelské péce.

Zpracovani kasuistiky v praktické &asti je dobré. Prvni krok o3etfovatelského procesu je
proveden komplexnég. Situacni analyza oSetfovatelské problémy pacientky. OSetfovatelské
diagnézy jsou formulované dobfe za vyuziti aktudlni NANDA TAXONOMIE. Studentka
podrobné rozpracovala tfi oSetfovatelské diagnézy. Tieti krok oSetfovatelského procesu je
proveden dobfe — drobné nepfesnosti jsou u oSetfovatelské diagnézy napf. Akutni bolest
(00132) u OV (Pacientka umi urit misto bolesti, Pacientka je edukovana o jinych tlevovych
metodach od bolesti) - postradam Casovy faktor.

Plan intervenci je proveden nepfesn€ — neni uvedeno, kdo bude intervenci provadét a v jakém
¢asovém horizontu (s. 52, s. 54).

Realizace obecn€ mapuje poskytovanou pé€i. Zhodnoceni je provedeno zjednodusené (CD a
CK jsou zhodnoceny s. 53, s. 55) — OV vysledky nejsou zhodnoceny. Nejsou identifikovany
pokracujici intervence pfi pfetrvavani oSetfovatelského problému.

Zhodnoceni oSetfovatelské péce a doporuCeni pro praxi je provedeno dobfe. Zavér odpovida
pozadavkill vysoké Skoly. Pilohy vhodné& doplituji obsah bakalafské prace. Prace neobsahuje
vyuZitelny materidl pro klinickou oSetfovatelskou praxi. Cestné prohlaeni je sou&asti
bakalarské prace.

Otazky k obhajobé:

1) Jaké jsou zasady metodologie oSetfovatelského procesu pro tvorbu CD, CK a OV?

2) Jaky dalsi koncepéni model je moZno vyuZit u 85 leté pacientky s inzulinomem ?

Praci k obhajobé:

DOPORUCUJI
Navrh na hodnoceni:
A B C D E FX
X
V Praze dne: 25.5.2017 Podpis: PhDr. Jana Hlinovska, PhD.
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