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VSeobecna sestra

Pocet stran ((ivod-zaveér) 53 Podet stran teoretické ¢asti 26
Pocet stran praktické ¢asti 27 Pocet priloh 8
Pocet titulu pouzité literatury 28 Pocet tituli pouzité 1
v ¢eském jazyce literatury v cizim jazyce
Pocet internetovych zdroji 1 Originalita prace v % 94 %
Podet konzultaci!
Sledovana kritéria 2| 9 | g
;b gy A . = = = =
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavéreénych praci. $4=2%|=
¥ v x x : . ry < = - S = 51
Oznadte X, zda pfedloZena prace obsahuje niZe uvedené znaky. § 2 é é
A | Uvodni &ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti ofetiovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
Jasn4 a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co mé byt ovéfeno, zjisténo, ¢eho m4 byt
A2 " h o X
dosaZeno, co nového chce autor zjistit?)
B | Dosavadni fFeSeni problému
Price obsahuje piehled nazort vztahujicich se k danému tématu na zakladé odborné
Bl | .. S ly v e X
literatury. (Pfiméfeny polet pouzitych zdroji véetné internetu.)
B2 Je zi‘etelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde X
o mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka &ast
C1 | Osetrovatelsky proces/kazuistika/prizkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouzity vhodné metody a nastroje (oSetiovatelsky model/kazuistika/prazkum). X
D | Analyticka &ast
D1 | Analyticka &ast ma pozadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych udaju. X
D2 Zhodnoceni/diskuze umoziiuje zpracovani doporudeni, vystupti prace. (Obsahuje diskuzi s X
uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a pFinos pro oblast oetFovatelstvi
El1 | Zavérecna ¢ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace. X
Price obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji lze vyuzit. Vystupem prace je vyuzitelny
E2 | material. (Doporuceni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, piirucka, manudl, vymezeni X
rizik...)
F | Prezentace (formalni aroveii prace)
Uplnost obligitnich naleitosti — jazykova iiroveii, dodrzeni formalnich naleZitosti
F1 | astruktury, graficka a typograficka troveii prace. (titulni list, ¢estné prohl., abstrakt, klicova X
slova, rozsah, proporcionalita...)
F2 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazl, dostacujici pocet zdroji). X

! Vypliiuje pouze vedouci prace.




Komentar:

V abstraktu nejsou uvedeny vysledky a zavéry prace. Cile teoretické a praktické Casti
bakalafské prace charakterizuji vystizn€ obsah prace. V uvodu je popsand reSerSni strategie a
identifikovana vstupni literatura. Studentka pracovala s dostate¢nym mnozZstvim informa¢nich
zdroji, graficka iprava v textu je jednotnd. Pocet znaki v dil¢im textu neodpovida pozadavkiim
vysoké Zkoly (v podkapitole s ndzvem 1.1 Epidemiologie — obsahuje tfi véty (s. 17); 1.7
Komplikace Crohnovy choroby s. 24 - bez textu). Teoretické ¢ast je zpracovand komplexné,
kladn& hodnotim text zamé&feny na psychosocidlni problematiku pacienta s timto onemocnénim
- 2 Kuvalita Zivota pacienta s Crohnovou chorobou (s. 35 — 38).

Zpracovani kasuistiky v praktické &asti je s diléimi nedostatky. Prvni krok o3etfovatelského
procesu je proveden zjednodu$ené (hlavng€ v oblasti vylu€ovani stolice a moce; stravovani a
pitného rezimu; kiZze). Situalni analyza identifikuje vSechny oSetfovatelské problémy.
Postraddm vétsi vyuziti méficich technik. Koresponduji informace ziskané v prvnim kroku
o3etfovatelského procesu se situaéni analyzou. OSetfovatelské diagnézy jsou formulované
dobfe za vyuziti aktudlni NANDA TAXONOMIE. Studentka podrobné rozpracovala pouze
n&které oSetfovatelské diagndzy — v textu je patrné, pro¢ volila pravé tyto oSetfovatelské
diagnézy. Formulace CD a CK odpovida poZzadavkiim vysoké $koly. Formulace o¢ekdvanych
vysledki (OV) neodpovida poZadavkim metodologie oSetfovatelského procesu - na s. 54, s.
57, s. 58 postradam Casovy faktor. Intervence a realizace jsou provedeny dobfe. Paty krok
oSetfovatelského procesu hodnoti pouze CD a CK - nehodnoti OV. Identifikovany jsou
pokradujici intervence, bez akceptace OV. Celkové zhodnoceni péfe a zave€r jsou soucasti
prace. Doporudeni pro praxi je provedeno ve zjednoduS$eném pojeti. Prace neobsahuje
vyuZitelny materidl pro klinickou oSetfovatelskou praxi. Cestné prohldeni je soudasti
bakalaiské prace.

Otazky k obhajobé:

1) Jaké méfici techniky jste vyuzivala v rdmci prvniho kroku o3etfovatelského procesu?

2) Jaky dalsi koncepéni model je moZno vyuZit u 46 letého pacienta s Crohnovou
chorobou?
Praci k obhajobé:
DOPORUCUJI

Navrh na hodnoceni:

A B C D E FX
X
V Praze dne: 25.5.2017 Podpis: PhDr. Jana Hlinovska, PhD.
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