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Oponent prace doc. PhDr. Jitka Némcova, PhD.
Studijni obor V8eobecna sestra
Pocet stran (ivod-zaver) 40 Pocet stran teoretické ¢asti 19
Podet stran praktické &asti 21 Podet piiloh 2
Pocet titulii pouZité literatury 2% Pocet tituli pouZité 1
v Ceském jazyce literatury v cizim jazyce
Pocet internetovych zdroji 9 Originalita prace v % 97%
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A | Uvodni &ast

Al | Zietelné vymezeni do oblasti oSetiovatelstvi. (Které oblasti se tyka?)

Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co m4 byt ovéieno, zjist€no, &eho ma byt

A2 dosaZeno, co nového chee autor zjistit?)

B | Dosavadni FeSeni problému

Prace obsahuje pi‘ehled ndzori vztahujicich se k danému tématu na zikladé odborné

il literatury. (Pfiméfeny podet pouZitych zdrojli véetnd internetu.)

Je ziretelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde X

e o mechanické vypisky z literatury.)

C | Prakticka &ast

C1 | OSetrovatelsky proces/kazuistika/priizkum se vztahuje k tématu a cili prace.

C2 | Byly pouZity vhodné metody a nastroje (o3etfovatelsky model/kazuistika/prizkum).

D | Analyticka ¢ast

D1 | Analytick4 &ist ma poZadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych udaji.

D2 Zhodnoceni/diskuze umotziiuje zpracovani doporuéeni, vystupi prace. (Obsahuje diskuzi s
uvedenymi teoretickymi zdroji.)

E | Zavéry a prinos pro oblast o¥etiovatelstvi

e

El | Zavéreéna &ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace.

Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji lze vyuzit. Vystupem prace je vyuZitelny
E2 | material. (Doporuceni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, p¥irucka, manual, vymezen{ X
rizik...)

F | Prezentace (formalni drovei prace)

I'Jplnost obligatnich naleZitosti — jazykova wroveii, dodrZeni formalnich naleZitosti
F1 | astruktury, graficka a typograficka uroveii prace. (titulni list, &estné prohl., abstrakt, kli¢ova X
slova, rozsah, proporcionalita...)

F2 | Cizojazy€na verze abstraktu — jazykova viroveii

F3 | Bibliografie dle platné normy (spréavnost citaci a odkazii, dostagujici podet zdrojt). X

! Vypliiuje pouze vedouci prace.
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Komentar:
V Uvodu bakalaiska prace si autorka klade 6 cilti, 3 cile pro &ast teoretickou a 3 cile pro &ast
praktickou. Tyto cile se ji podafilo naplnit. K vydefinovanym cilim logicky vaZe jednotlivé
kapitoly. Bakala¥ska prace nerespektuje pozadavky VSZ napt.:
Abstrakt — absence uvedeni po¢tu stran v obou verzich
V Obsahu absentuje Seznam pouZitych zkratek, Seznam pouZitych odbornych vyrazi,
Seznam tabulek a grafii piesto, Ze tyto v bakalafské praci jsou zafazeny
v obsahu nalézam chyby v nazvech kapitol a podkapitol 2, 3.4 a 4.4
zapis zdroje v textu se neshoduje se zapisem v Seznamu pouzité literatury u Chlibek, Anca,
André et al. (2010), K¥ivankova, Hradova (2009)
zdroj Miller (2010) neni uveden v Seznamu pouZité literatury
podkapitola 1.2 nema text, na ktery navazuje oddil 1.2.1
praktickd &ast bakalafské prace je zamérné€ rozsahov€ navySovéna, aby byl dosaZen
poZadovany pocet stran
dalsi formalni chyby nalézdm na s. 18-20, 22-24, 26-30, 36-39, 41, 42, 45, 50, 51, 55
Pfilohy neobsahuji Resersi a souhlas pracovisté o realizovaném prizkumu
neni dodrzena CSN 690-2: 2011 a ve vech piipadech harvardsky styl zdpisu zdroje v

Seznamu pouzité literatury.

Po obsahové strance absentuji doporuceni pro praxi.

Prici k obhajobé:
DOPORUCUJI S VYHRADAMI

Otazky k obhajob&?

Formulujte doporuceni pro praxi, a to na zéklad€¢ Vami zpracované kapitoly 3 Diskuze.
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2 Oponent musi poloZit minimalné jednu otazku



