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A | Uvodni &ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti oSetfovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
A2 Jasna a zietelna formulace témz.l'tu.a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zji§téno, ¢eho ma byt
dosaZeno, co nového chce autor zjistit?)
B | Dosavadni feSeni problému
Prace obsahuje piehled nazori vztahujicich se k danému tématu na zakladé odborné
i literatury. (P¥im&feny podet pouZitych zdroji véetné internetu.)
B Je zFetelqé, kde jfle 0 au.torsk)" text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde
o mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka ¢ast
C1 | OSetiovatelsky proces/kazuistika/prizkum se vztahuje k tématu a cili prace.
C2 | Byly pouzity vhodné metody a ndstroje (oSetfovatelsky model/kazuistika/prizkum).
D | Analyticka &ast
D1 | Analyticka ¢ast ma pozadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych udaji.
D2 Zhodnocepi/diskyze ulgoiﬁqje zpracovani doporudeni, vystupi prace. (Obsahuje diskuzi s
uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a pFinos pro oblast oSetFovatelstvi
El1 | Zavérecna ¢ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace.
Prace obsahuje adresné vyjadfFeni, kde a jak ji lze vyuZit. Vystupem prace je vyuZitelny
E2 | material. (Doporuceni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, ptiru¢ka, manual, vymezeni
rizik...)
F | Prezentace (formalni diroveii prace)
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova urovei, dodrZeni formalnich naleZitosti
F1 | a struktury, graficka a typograficka iiroveii prace. (titulni list, estné prohl., abstrakt, klicova
slova, rozsah, proporcionalita...)
F2 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazii, dostacujici pocet zdroji).

! Vypliiuje pouze vedouci prace.




Komentaf:

V abstraktu jsou kliCové slova uvedeny v obecné rovin€ napt. intenzivni péce, oSetfovatelsky
proces - bez izké navaznosti na téma bakalarské prace. Cile jsou formulované zjednodusené
(s. 12), postraddm cil zaméfeny na pfinos bakalaiské prace pro klinickou oSetfovatelskou
praxi. Vivodu je popsand reder$ni strategie a identifikovana vstupni literatura. Cestné
prohlaSeni je soucasti bakalaiské prace. Studentka pracovala s dostateénym mnoZstvim
informac¢nich zdroji, grafickd Giprava v textu je nejednotna (napt. Vokurka, M. 2002/Martin
Maly 2004). Pocet znaki v teoretické Césti prace v diléim textu neodpovidd poZadavkim -
v podkapitole 1.2 s ndzvem Trombolytika (s. 14) tvoii text - dv€ véty; s. 16 u podkapitoly 1.3
Typy trombolyz - postrdddm text; u podkapitoly 1.5 Indikace k trombolyze také postraddm
text atd. Graficka uprava citaci v textu obsahuje drobnou chybu — tecka za vétou je pred citaci
(s. 18, s. 19 atd.). Teoreticka Cast prace je zpracovana kvalitn¢.

Praktickou ¢ast tvoii kazuistika 43 leté pacientky pfijaté na JIP cévni chirurgie s bolesti LDK.
Koncep¢ni model je zvolen vhodné. Zpracovani kasuistiky je s dil¢imi nedostatky. Prvni krok
oSetfovatelského procesu je proveden zjednoduSené, hlavn€ v oblasti fyzikdlniho vySetfeni
sestrou (napf. v oblasti kiize je popsand pouze LDK, postrdddm popis PDK a kulze).
Osetiovatelské problémy jsou identifikovany dobfte, bohuzel v situacni analyze chybi jejich
komplexni souhrn (nekoresponduje prvni ¢ast oSetfovatelského procesu se situaéni analyzou
napf. v oblasti bolest, naruSena sob&stacnost, Spatného obrazu sebe sama, strachu, tzkosti,
nechutenstvi. OSetfovatelské diagndézy jsou formulované dobte za vyuziti aktudlni NANDA
TAXONOMIE. Studentka podrobn& rozpracovala pouze né&které oSetfovatelské diagnoézy:
Akutni bolest (00132), ZhorSenéd télesnd pohyblivost (00085), Riziko krvaceni (00206) -
z textu neni patrné, pro¢ volila prave tyto oSetfovatelské diagndzy v tomto potradi. Formulace
nékterych cili a ocekavanych vysledki neodpovida pozadavkim - napf. s. 62 cil
kratkodoby....béhem 1 dne, oekavany vysledek ....do propusténi do domaéci péce (neni
dodrZena €asova posloupnost). Intervence jsou obecné specifikovany s ohledem na problémy
pacientky — napf. na s. 62 postrddam identifikaci mé&fici techniky na posouzeni intenzitu
bolesti (,,vieobecnd sestra posoudi intenzitu bolesti 4 1 hodinu”). Ctvrty krok
oSetfovatelského procesu realizace je popsana zjednoduSené mapuje jeden den péce (21. 9.
2016), Hodnoceni (paty krok oSetfovatelského procesu) je provedeno zjednodu$ené - napt. na
s. 61 nejsou identifikovany pokracujici intervence i kdyZ oSetfovatelsky problém - bolest
pretrvava (22. 9. 2016). Celkové zhodnoceni péce je provedeno s odbornou znalosti

problematiky. Zavér a doporuceni pro praxi je provedeno dobfe.



Otazky k obhajobé:

1) Jaké dalsi m&fici techniky jste mohla vyuZivat v ramci prvniho kroku oSetfovatelského

procesu?

Praci k obhajobé:
DOPORUCUJI

Navrh na hodnoceni:
A B C D E FX

V Praze dne: 3.10.2017 Podpis: PhDr. Jana Hlinovskd, PhD.
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