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HODNOCENi OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Autor prace Veronika Kasparova
Nazev prace Edukaéni proces pacientky po augmentaci prsu
Oponent prace doc. PhDr. Jitka Némcova, PhD.
Studijni obor V8eobecna sestra
Podet stran (ivod-zaver) 49 Pocet stran teoretické &asti 20
Pocet stran praktické ¢asti 26 Pocet piiloh 12
Pocet tituli pouzité literatury 20 Pocet titulu pouzité 3
v Ceském jazyce literatury v cizim jazyce
Pocet internetovych zdroji 8 Originalita prace v % 95 %
Podet konzultaci!
Sledovana kritéria R -
AR YOLT: PR S r = = =
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavérecnych praci. g =% £
v ¥ v . r . I 7 = - R - -
Oznaéte X, zda pfedloZena prace obsahuje niZe uvedené znaky. § % ;g 8
A | Uvodni &ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti oSetFovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co mé byt ovéfeno, zjisténo, ¢eho ma byt
A2 v . o X
dosazeno, co nového chce autor zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
Bl Prace obsahuje piehled nazori vztahujicich se k danému tématu na zakladé odborné
literatury. (Pfimé&feny podet pouZitych zdroji véetné internetu.)
B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde
o mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka &ast
C1 | Osetfovatelsky proces/kazuistika/prizkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouzity vhodné metody a nastroje (o3etfovatelsky model/kazuistika/prizkum).
D | Analyticka &ast
D1 | Analyticka &ast ma poZzadované ndleZitosti/je provedena analyza ziskanych adaji. X
D2 Zhodnoceni/diskuze umoziiuje zpracovani doporuéeni, vystupi prace. (Obsahuje diskuzi s X
uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a pFinos pro oblast oSetiovatelstvi
E1 | Zavére¢na &ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile price. X
Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji lze vyuZzit. Vystupem prace je vyuZitelny
E2 | material. (Doporuéeni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, ptiru¢ka, manual, vymezeni X
rizik...)
F | Prezentace (formalni iiroveii price)
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova troveii, dodrzeni formalnich naleZitosti
F1 | astruktury, graficka a typograficka troveii prace. (titulni list, Cestné prohl., abstrakt, kli¢ova X
slova, rozsah, proporcionalita...)
F2 | Cizojazy¢na verze abstraktu — jazykova tiroveii X
F3 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazti, dostaCujici pocet zdroji). X

! Vyplituje pouze vedouci prace.




Komentai:

V Uvodu bakala¥ské prace si autorka klade 5 cili, 2 cile pro teoretickou ¢ast a 3 cile pro
praktickou &ast bakalafské prace. Tyto cile se ji podafilo naplnit. K vydefinovanym cilim
logicky vaZe jednotlivé kapitoly. Bakalaiskd prace respektuje poZadavky VSZ jen z &asti.
Formalni chyby nalézdm na s. 10, 17, 18, 20, 21, 22, 29, 31, 33, 35, 36, 44, 49 a 52. Chybny je
také zépis citaci na s. 10, 13 a 27. Podkapitola 3.2 nema text.

Nepfesné je i formulace na s. 26, Ze mnoZstvi vstfebaného tuku zavisi metod€ odbéru,
zpracovani a aplikaci tuku, ale také na osobnosti pacienta!
V Seznamu pouZité literatury neni dodrZena CSN 690-2: 2011

Po obsahové strance:

- vramci vstupniho testu autorka vjedné otdzce zjidtuje dvé rozdilné véci —
preventivni opatfeni a poopera¢ni komplikace! Tato chyba je opakovana i ramci
stanoveni deficitu védomosti a dale ve fazi planovéni a i vystupnim testu.

- U paté faze prechazi vyhodnoceni edukagniho procesu do podkapitoly 5.2
Zhodnoceni edukaéniho procesu a v této podkapitole jsou jiz také obsaZena
doporuéeni, kterd patfi do podkapitoly 5.3 Doporuceni pro praxi.

- Prezentovana doporuceni pro praxi jsou jiz b&Zn¢€ uplatfiovana.

Dle Cile 3 (s. 10) ma byt vystupem z préce edukacni material, pokud se jedna o letak v Piiloze
E, tak upozortiuji, Ze jej nelze akceptovat jako originalni autorsky vytvor!
V ramci obhajoby bakalaiské prace pozaduji pfiloZeni origindlu P¥ilohy G.

Praci k obhajobé:

DOPORUCUJI

Otazky k obhajobé:
1. Na s. 20 uvadite, 7e sestra zaznamenava stav do elektronického formulafe hodnoceni
pé&e — co je jeho obsahem?
2. Uvedte, v em jsou Vami formulovana doporueni pro praxi inovativni?

Navrh na hodnoceni:

A B C D E FX

V Praze dne 28. 4. 2017

podpis



