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HODNOCENi VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Autor price Vaclav Kolar
Nazev price Komplexni oSetfovatelska péce u pacienta s ulcus cruris venosum
Oponent prace PhDr. Jana Hlinovska, PhD.
Studijni obor \V8eobecnd sestra
Poéet stran (ivod-zaveér) 42 Podet stran teoretické &asti 21
Pocet stran praktické éasti 21 Pocet priloh 4
Pocet titulii pouzité literatury 24 Pocet tituli pouzité 0
v ¢eském jazyce literatury v cizim jazyce
Pocet internetovych zdroji 2 Originalita prace v % 94 %
Podet konzultaci' 5
Sledovana kritéria 2l ee| 2
Pomocny rejstifk pro hodnoceni zavéreénych praci. s | £°% .:.-.i
Oznadte X, zda pfedloZend prace obsahuje niZe uvedené znaky. § ’ g Z| 2
= e | O
A | Uvodni &ast
A1l | ZFetelné vymezeni do oblasti oSetirovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co mé byt ovéteno, zjisténo, ceho m4 byt
A2 y . i X
dosaZeno, co nového chee autor zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
Bl Prace obsahuje prehled nizort vztahujicich se k danému tématu na zakladé odborné X
literatury. (Pfiméfeny pocet pouzitych zdroji véetné internetu.)
B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde .
o mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka &ast
C1 | OsetFovatelsky proces/kazuistika/priizkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouzity vhodné metody a nastroje (oSetiovatelsky model/kazuistika/prizkum). X
D | Analyticka &ast
D1 | Analyticka &ast ma pozadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych udaji. X
D2 Zhodnoceni/diskuze umoZiiuje zpracovani doporudeni, vystupt prace. (Obsahuje diskuzi s X
uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a piinos pro oblast oSetiovatelstvi
El | Zavérecna ¢ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace. X
Price obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji lze vyuZit. Vystupem prace je vyuZitelny
E2 | materidl. (Doporuceni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, piirucka, manudl, vymezeni X
rizik...)
F | Prezentace (formalni aroveii prace)
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova tiroven, dodrzeni formalnich naleZitosti
F1 | a struktury, graficka a typograficka arovei prace. (titulni list, estné prohl., abstrakt, kliCova X
slova, rozsah, proporcionalita...)
F2 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazii, dostacujici pocet zdroji). X

! Vyplituje pouze vedouci prace.




Vybér tématu povazuji za optimalni. Teoreticka ¢ast je zpracovand komplexné, svédci o dobré
praci s literaturou. V abstraktu je uveden: cil prace, vysledky a zavéry. Kli¢ova slova jsou
v abecednim potadi. Cile (s. 12-13) stru¢n€ a vystizn€ charakterizuji obsah prace. V tivodu je
popsand reSerSni strategie s identifikovanou vstupni literaturou. Obsah price je totozny se
zvolenym tématem, zpracovani odpovida stavu poznéni o dané problematice. Student pracoval
s dostateénym mnozstvim informacénich zdroju, které nejsou zpracovany podle metodiky
vysoké Skoly napf. u ndzvu publikace chybi odliSeni. Zpracovani kasuistiky v praktické ¢4sti
je sdil¢imi nedostatky. Prvni krok oSetfovatelského procesu je proveden zjednoduseng,
heslovité (s. 42, s. 43). Dil¢i nedostatky jsou v situacni analyze, kde je pouzivan termin
oSetfovatelskd diagnoza (patiici do druhé faze oSetfovatelského procesu). V druhém kroku
o$etfovatelského procesu jsou oSetfovatelské diagndzy formulované dobie za vyuZiti aktudlni
NANDA TAXONOMIE. Formulace cili a ofekavanych vysledki pfevazn€é odpovida
poZadavkiim metodologie oSetfovatelského procesu (Casovy faktor postrdddm u OV na s. 46
(Pacient diky osobni...); s. 50; Pacient zvladne chtizi do schodd....; s. 52 Pacient je obezndmen
s riziky.... Intervence jsou pievazn€ dobie specifikovany, ale u oSetfovatelské diagnézy
chronické bolest neni u intervenci uveden asovy faktor, u oSetfovatelské diagnézy riziko
infekce neni uveden asovy faktor u intervenci (napf. pou¢ pacienta ...) neni jasné pfti jaké
navitévé bude probihat edukace. Ctvrty krok o3etfovatelského procesu - realizace probihala od
14.11 do 24. 11. 2016 je provedena - na obecné roving. Zjednodusené je provedeno zhodnoceni
pacienta po realizované péci, jsou patrné pokraCujici intervence u pacienta pfi pretrvavani
oSetfovatelském problému. Schématické a zjednodusené je provedeno doporuceni pro praxi.
Zaver odpovida pozadavkill vysoké Skoly. Prilohy vhodné doplituji obsah bakalarské prace.
Kladng hodnotim informaéni letdk s nazvem Bércové viedy. Cestné prohlaSeni je soudasti
bakalarské prace.

Otazky k obhajobé:

Praci k obhajobé:
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Néavrh na hodnoceni:
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V Praze dne: 18.5.2017 Podpis: PhDr. Jana Hlinovskad, PhD.
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