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Komentar:

Autorka popisuje osetfovatelskou péci u pacientky se zhoubnych onemocnénim prsu
hospitalizované na chirurgickém oddéleni.

Abstrakt neobsahuje vysledky. Odborné a stylistické neptesnosti (...za pomoci modelu
Marjory Gordon, ... zformulujeme..., ndsledné rozpracovany...).

Vyrazné odlisna velikost pisma v obsahu oproti ostatnimu textu.

Autorka citovala predevsim zodbornych clank(, av$ak nijak tvofivé se zdroji
nepracovala. Jde o kompilaci, ktera postrada OBSAHLEJSI vyjadFeni a stanoviska autorky. Text
bakalarské prace je v teoretické ¢asti v nékterych kapitolach roztfistén do velkého mnoZstvi
odstavc(, které maji svlij nazev, ¢i podkapitol. Na s. 42 autorka cituje samu sebe. V seznamu
literatury zdroj, tedy sdéleni, ze kterého samu sebe Cerpala, chybi. MoZna v3ak jde o jisté
nepochopeni. Kromé popisu problematiky nadord prsu, autorka uvadi téz specifika
oSetiovatelské péce véetné vyznamu prevence.

V metodologickém uvodu v kapitole 10 jsou uvedeny pouze dvé faze oSetifovatelského
procesu. V dalSim textu vSak jsou popsany. Etické otazky s vyuZitim Gdaji o pacientce byly
oSetreny. V situacni analyze je uvedeno, Ze autorka stanovila o$etfovatelské problémy, aviak
zde se misi s popisem aktudlniho stavu pacientky. Je to tedy méné prehledné. Podrobné jsou
popsany 3 osetifovatelské diagndzy, které autorka shledala jako nejaktudlnéjsi v den operace.

Autorka uvedla obsahla doporuceni pro management nemocnic, zdravotnicky
personal, pacientky, rodinu pacientky a zdravou populaci Zen.

V zavéru se opét objevuje, co obsahuje bakalafska prace. Chybi shrnuti dosazenych
vysledkd, avsak je uvedeno, co se délo s pacientkou po propusténi z nemocnice.

Vystupem bakalafské prace je informacni letak pro pacientky.

Autorka absolvovala nadstandardni pocet konzultaci (14).

Bakalafska prace presahuje poZadovany minimalni rozsah kvalifikacni prace
prezentovany v pokynech pro psani bakalarskych praci Némcova a kol., 2016.

V textu bakalarské prace jsou nékteré pravopisné a gramatické chyby.

Zavér:
Autorka se zorientovala v pfedmétné problematice a prokazala, Ze je schopna
pfimérenym zplsobem prezentovat zvolené téma. Text je v§ak v nékterych kapitoldch, podle

mého nazoru, prilis clenén do odstavc(, které maji dokonce sviij nazev. Jde o kompilaci, ktera



postrada ve vétsi mife vyjadreni a stanoviska autorky. Metodologicky Gvod v kapitole 10 neni
Uplny. Vsituaéni analyze se misi oSetfovatelské problémy s popisem aktudlniho stavu
pacientky, coZ &ini text méné prehlednym. Soucasti prace jsou obsahla doporuceni pro
management nemocnic, zdravotnicky personal, pacientky, rodinu pacientky a zdravou
populaci Zen. V zavéru chybi souhrn vysledkdl, opét se zde popisuje, co obsahuje bakalarska

prace. Vystupem je informacni letak.
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