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' Vypliuje pouze vedouci prace.



Komentai:

Autorka bakalaiské prace prehledné zpracovala ucelenou a zajimavou problematiku
intrakranialnich nadorti, které pfedstavuji 2 % zastoupeni viech nador. Zvolené téma
bakalafské prace je vhodné, aktualni, ale taktéz narocné ke zpracovani. Rozvrzeni teoretické
a praktické &asti spliuje pozadavky VSZ o. p. s. Teoretické Cast je Clenéna do kapitol
a jednotlivych podkapitol, které na sebe logicky navazuji. Piedkladd ndm ucelenou
problematiku o nadorech mozku a specifikdch oSetfovatelské péte se zaméfenim na UPV.
V &asti radioterapie a chemoterapie mohlo byt vyuzito i novejsich zdroji. Ve specifikach
predoperacni, perioperacni a pooperacni pé¢e méla byt pouzita novejsi odbornd literatura,
vzhledem k jeji dostupnosti. Autorka opakované uvadi termin ,.Zdravotni sestra®, Zcela
absentuji teoretickd vychodiska oSetfovatelského procesu, coz Je podstatna &ast préce.

K teoretické ¢4sti nemam dalgi piipominky.

Autorka zpracovala osetfovatelsky proces u pacienta po extirpaci meningeomu. Faze
posuzovani je piehledné zpravovana. Spravné uvedla a nehodnotila subjektivni udaje pacienta
vzhledem k napojeni na UPV. Nekoreluje datum posuzovani (11. 4. 201 7) s realizaci prvniho
dne v oSetfovatelském procesu (10. 04. 2017). Situa¢ni analyza je zpracovana piehledné,
obsahuje veskeré nalezitosti. Na zakladé situacni analyzy si autorka stanovila u pacientky
osetfovatelské diagnézy dle NANDA International Taxonomie 11 2015-2017. Podle
naléhavosti a priorit stanovila deveét aktualnich a ¢tyii potencionalni osetfovatelské diagnozy.
Zpracovala dvé aktudlni a dvé potencionalni oetiovatelské diagnézy. V rozpracovani se méla
autorka zabyvat pouze aktualnima diagnézama. Ke zpracovani autorka nevybrala
nejvhodnéjsi a nejnaléhavéjsi diagnézy, coz vytykdm. Zcela absentuje neefektivni vzorec
dychani s nejvy3si prioritou, autorka se mohla zabyvat sebepéti pacienta misto
potenciondlnich diagnéz (riziko dekubitt a riziko poskozeni sliznice ustni). OSetfovatelska
diagnéza “riziko dekubitd v souvislosti s nizkym po¢tem bodt na Nortonové stupnici — nikde
neshledavam vysledny pocet bodi. Strukturu o3etiovatelského procesu autorka dodrzela, ale
nachazim tyto nedostatky, zejména ve viech realizacich, které nejsou kompletn.

1. OSetfovatelska diagnoza

Kratkodoby a dlouhodoby cil je zam&nén. Ogekavané vysledky nemaji stanoveny casovy
horizont. Realizace je popsana okrajové, nejsou uvedena podstatna fakta, jsou sledovany
a zaznamenavany odpady z NGS, pfitom je uvedeno napojeni na derivaci pouze v no¢nich

hodinach, dale neni uveden udaj o tom, kdo vykonal intervenci.



2. Osetfovatelska diagnoza

Ocekavané vysledky nemaji stanoveny Casovy horizont. Realizace je popséna okrajove,
nejsou uvedena podstatna fakta. Napiiklad kontrola rany je uvedena kazdou hodinu, pfitom
neni nikde uveden z4znam o zhodnoceni rany. Zaznam informaci o operaéni rdn& je proveden
az v 17.00. Mgefeni télesné teploty co 4 hodiny — chybi zaznam. Chybi idaj o tom, kdo
intervenci vykonal.

3. OSetiovatelska diagnoza

Nevhodné zpracovani potencionalni diagnézy. Vysledné kritérium stanovené pouze jedno bez
Casového horizontu. Realizace je popsana okrajové, nejsou uvedena konkrétni fakta.
Neshleddvam provedeni zaznami do oSetiovatelské dokumentace, ani kdo vykonal &¢innost.

4. Osetiovatelska diagnoza

Nevhodné zpracovani potencionalni diagnézy. Vysledné kritérium stanovené pouze jedno bez
Casového horizontu. Intervence nejsou kompletni. Pé&i o dutinu ustni u ventilovanych
pacientli neprovadime 1x denné. V intervencich postradam odsavani sekretu apod. Realizace
je popséna okrajové, nejsou uvedena konkrétni fakta. Neshledavam provedeni zaznami do

oSetfovatelské dokumentace, ani kdo vykonal ¢innost.

Doporuceni pro praxi jsou piehlednd, ale obecna. Seznam pouzité¢ odborné literatury spliiuje
pozadavky VSZ o. p. s. Formalni a obsahova stranka bakalaiské prace obsahuje nedostatky,
kter¢ snizuji celkovou uroveii prace. Cenim si vybéru tématu. Teoreticka ¢ast a 1. a 2. faze
osetrovatelského procesu vykazuje znalosti a odborné zkusenosti autorky z intenzivni péce.

Prici k obhajobé:
DOPORUCUJI S VYHRADAMI

Otazky k obhajobé’

1. 'V praktické ¢asti dopliite jeden cil bakalarské prace.

2. Jak vedete oSetiovatelskou dokumentaci (zejména zdznam o intenzivni pé&i) na Vasem
pracovisti, a jak zaznamenévate jednotlivé odetiovatelské vykony, fyziologické funkce, mé¥ici
techniky apod.
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* Oponent musi polozit minimalng jednu otazku



