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Pocet titulu pouzité literatury 16 Pocet titulu pouzité 3
v Ceském jazyce literatury v cizim jazyce
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A | Uvodni &ast
Al | ZFetelné vymezeni do oblasti oSetFovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
Jasn4 a zietelnd formulace tématu a cile price. (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, ¢eho ma byt
A2 S X
dosaZeno, co nového chee autor zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
BI Price obsahuje pitehled ndzori vztahujicich se k danému tématu na zdkladé odborné X
literatury. (Pfiméfeny podet pouzitych zdroji v&etné internetu.) ;
B2 Je zi'etelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde X
o mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka &ast
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uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a piinos pro oblast oSetiovatelstvi
E1 | Zavéreén4 st hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace. X
Price obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji lze vyuZit. Vystupem price je vyuzitelny
E2 | materidl. (Doporuceni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, piiru¢ka, manual, vymezeni X
rizik...)
F | Prezentace (forméilni drovei price)
Uplnost obligatnich nilezitosti — jazykova uroveii, dodrZeni formélnich nileZitosti
F1 | astruktury, graficka a typograficka aroveii préace. (titulni list, estné prohl., abstrakt, kli¢ova X
slova, rozsah, proporcionalita...)
F2 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazii, dostaujici potet zdroji). b

' Vyplituje pouze vedouci prace.




Komentir:

Autorka bakalaiské price s¢ zabyva problematikou atopického ekzému. V Cesks. republice
postihuje 15-20 % populace, ptedeviim déti. Zvolené téma bakalaiské price je vhodné.
Rozyrzeni teoretické a praktické &asti t€méi spliiuje po¥adavky V8Z, o. p. 5. Abstrakt riens
Uplny, jsou zaméndny edukacni jednotky s edukadnimi fizemi, dale shleddviam nevhodné
stanovena klidovd slova, kierd nevystihuji. dostate¢nd nézev prace. Seznamy' zkratek
a odbornych vyrazil nejsou tplné. V ivodu shledavam nefiplné cile bakalatské prace, kieré
zaddm doplnit u obhajoby. Absentuje popis reSer$ni strategie, v pilohdch je reserse priloZena.
Teoretickd ¢ast je ¢lendna do kapitol, které na sebe logicky navazuji. Prvni kapitola obsahuje
hodng kratkych podkapitol a oddild, které by mély byt lépe uspotadary. Podkapitoly 1.11-
1.15 mély byt zafazeny pod podkapitolu 1.10 (L.é¢ba atopického ekzému), nikoli samostatng.
Epidemiologicka data neobsahuji novéjsi udaje. Lé&ba onemocnéni je popsana na devdt stran.
Specifika ofetiovatelské péte mohla byt vice Konkretizovana. ReZimovd opatfeni jsou
piehledng zpracovdna. Tieti kapitola (Edukace) je piili§ kratka. T&Ziskovou &4sti této prace je
edukatni proces u pacienta s atopickym ekzémem, ktery se sklddé z péti fazi. Autorka préce
vystihla nedostatky ve v8domostech, postojich, zruénostech a-poté si stanovila cile. Eduka&ni
proces obsahuje vhodng zvolend témata &tyt edukaénich jednotek. Autorka uvadi, e je
edukovanol8-ti leté dits a rodite. V posuzovani shleddvam pouze posouzeni. 18-letého
pacienfa. Neni mi zcela jasné, kdo viechno byl edukovan. Forma edukace je individudlni,
Edukace mohla byt vice prizplisobend véku pacienta. V edukanich jednotkach (EJ)
shledavam tyto néleZitosti:

L. EJ — nejsou uvedeny viechny pomiicky, shledaviam odborné vyrazy, které nebyly
pacientovi vysvétleny, zpracovdno pichledng.

2. EJ — behavioralni cil neni dobfe stanover, jé propojeri s cilem kognitivnim. Belavioralni cil
ma byt ,pacient umi petovat o pokoZku*, ve zhodroceni je uvedeno, Z¢ pacient zvladl ofetfit
pokozku 2 krat. O3etfeni pokoZky neni zaznamendno v expoziéni fazi.

3EI - nejsou uvedeny viechay pomticky. Behavioralni cil nent dobfe stanoven, zeela mohl
absentovat.

4EJ — cile nejsou vhodng stanoveny, cil behaviordlni je propdjen s kognitivaim a opacng.
Obsah edukaéni Jednotky je-zpracovan pfehledné a srozumitelng.

Ve fazi vyhodnoceni nachézim nesrovnalosti, zejména ve splndni cilil. Struktura edukagiiho
procesu je dodrzena, obsah edukadrich jednotek je dostadujicf. Autorka méd nejasnosti

v'cilech. Doporugeni pro praxi jsou spiSe obeend. Zavér neni uceleny a nehodnoti cile. Rozsah




seznamu pouzité literatury spliluje poZadavky V&Z, o, p. s. Shledavdm zde netplné zdroje

a formélni chyby. Vystupem bakalatské préce jsou edukaéni karty pro pacienty atopickym

ckzémem, které hodnotim jako vhodné a prehledné. PHlohy dopifiuji problematiku

onemocasni.

Zaveretné: hodnoceni a kvalitu prace sniZuji zejména pro formalni nedostatky, absenci

nékterych Gdajh, nejasnosti a zminéné nedostatky v edukadnim procesu. Strukturu a rozsah

prace autorka dodrzela. Navrhuji stupefi klasifikace E.

Praci k obhajohé:

DOPORUCUJI S VYHRADAMI

Otazky k. obhajob&
1. Konkretizujte cile teoretické ¢asti bakalarské préce.

2. Jaky cil byste mohla doplnit v praktické &dsti bakalatské prace?

3. Vysvétlete rozdil mezi informacemi a védomostmi v edukaci.

Navrh na hodnoceni:

A

B

X

V Prazedrie: 14. 07. 2017

* Oponent musi polozit miniméalng Jjednu otazku

podpis Jlsct e




