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Obsahuje J

A | Uvodni &ast

Al | Z¥etelné vymezeni do oblasti oetFovatelstvi. (Které oblasti se tyka?)

>

Jasna a zFetelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, eho ma byt

Al dosaZeno, co nového chce autor zjistit?)

B | Dosavadni FeSeni problému

Prace obsahuje prehled nazori vztahujicich se k danému tématu na zakladé odborné

il literatury. (Pfim&feny podet pouzitych zdroji véetng internetu.)

Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde

B2 o mechanické vypisky z literatury.)

C | Prakticka &ast

C1 | Edukaéni proces/kazuistika se vztahuje k tématu a cili prace.

C2 | Byly pouzity vhodné metody a nastroje (oSetfovatelsky model/kazuistika/priizkum).

D | Analyticka &ast

D1 | Analyticka &ist ma poZadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych adaji.

Zhodnoceni/diskuze umoZiiuje zpracovani doporuceni, vystupt prace. (Obsahuje diskuzi s

Dl uvedenymi_teoretickymi zdroji.)

E | Zavéry a pFinos pro oblast oSetiovatelstvi

E1 | Zavéretna &ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace.

Price obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji Ize vyuzit. Vystupem prace je vyuzitelny
E2 | material. (Doporuéeni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, prirucka, manual, vymezeni
rizik...)

F | Prezentace (formalni iirovei prace)

Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova uroveii, dodrZeni formalnich naleZitosti
F1 | a struktury, graficka a typograficka firovei prace. (titulni list, Cestné prohl, abstrakt, klicova
slova, rozsah, proporcionalita...)

F2 | Cizojazy&na verze abstraktu — jazykova tirovei

F3 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazd, dostatujici pocet zdroji).

! Vyplituje pouze vedouci prace.



Komentaf:

Autorka bakalaiské prace se zabyva aktualni a velmi diskutovanou problematikou chronické
neurodegenerativni Parkinsonovy choroby, jejiz vyskyt stalé roste. Zvolené téma bakalafské
préace je vhodné. RozvrZeni teoretické a praktické &asti spliiuje pozadavky VSZ o. p. s.
Teoreticka &ast je ¢lenéna do kapitol a jednotlivych podkapitol, které na sebe logicky
navazuji. Autorka zpracovala pfehledng a vystizn€ danou problematiku. Vystihla podstatna
specifika oetfovatelské péce, kterd jsou zamefena na ambulantni, nemocni¢ni a naslednou
odetfovatelskou pé&i. Déle prehlednd zpracovala specifika socidlni péée u parkinsoniki.
Teoretickou &ast hodnotim velmi pozitivng. TéZiskovou &asti je edukalni proces u pacienta
s Parkinsonovou chorobou, ktery se sklada zpéti fazi. Autorka prdce spravné zvolila
prohlubujici typ edukace, vystihla nedostatky ve védomostech, postojich, zruénostech a pote
si stanovila realné cile. Edukagni proces obsahuje vhodn& zvolené témata tif edukacnich
jednotek se zam&fenim na rezimova opatieni a Zivotospravu. Viechny edukaéni jednotky jsou
obsahlé, prehledné a srozumitelné. Kognitivni, afektivni a behavioralni edukaéni cile byly
splndny. Strukturu a naleZitosti edukaCniho procesu autorka dodrZela, zpracovala velmi
peélivé. Doporudeni pro praxi jsou pfehledna a vystizna. K teoretické a praktické ¢asti nemam
74dné ptipominky. Seznam pouZité literatury povazuji za rozsahly, autorka vyuZila novych
i star$ich zdrojt. Pfilohy jsou obséhlé a dopliiuji téma bakalaiské prace. V bakalafské praci

shled4avam mirné formalni nedostatky, které nesnizuji jeji kvalitu.

Bakalaiska prace je thlednd, &tiva, obsahové a formalné splituje pozadavky, ma uceleny
charakter. Dale vykazuje znalosti, praxi a odborné zkuSenosti autorky. Autorka pracovala
aktivng, velmi se zajimala o danou problematiku, pfichazela k &astym konzultacim.

Respektovala viechny rady a pfipominky. Spoluprace byla vyborna.
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