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HODNOCENI OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Autor prace Gut Sebastian

Ndzev prace \VyuZiti intraosealniho vstupu zdravotnickym zachranarem
Oponent price doc. PhDr. Jitka Némcova, PhD.

Studijni obor Zdravotnicky zachranar

Podet stran (ivod-zaver) 40 Pocet stran teoretické ¢asti 14
Podet stran praktické ¢asti 26 Pocet priloh 5
Podet titulii pouZité literatury 6 Pocet tituli pouZité 10
v ¢eském jazyce literatury v cizim jazyce

Pocet internetovych zdroju 13 Originalita prace v % 88 %

Pocet konzultaci!
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A | Uvodni &ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti oSetFovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
A2 Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, Ceho ma byt
dosaZeno, co nového chce autor zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
Bl Price obsahuje piehled nazori vztahujicich se k danému tématu na zakladé odborné
literatury. (P¥imé&feny pocet pouZitych zdroji v&etné internetu.)
B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde
o mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka &ast
C1 | O3etiovatelsky proces/kazuistika/prizkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouzity vhodné metody a nastroje (oSetfovatelsky model/kazuistika/prizkum). X
D | Analyticka &ast
D1 | Analyticka ¢ast ma poZadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych udaju. X
D2 Zhodnoceni/diskuze umoziiuje zpracovani doporudeni, vystupu prace. (Obsahuje diskuzi s X
uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a pFinos pro oblast oSetiFovatelstvi
E1 | Zavérecna ¢ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace. X
Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji lze vyuZit. Vystupem prace je vyuZzitelny
E2 | material. (Doporuceni pro teorii/praxi, ndvrhy, metodické postupy, pfirucka, manudl, vymezeni
rizik...)
F | Prezentace (formalni uroveii prace)
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova uroveii, dodrzeni formalnich naleZitosti
F1 | a struktury, grafick4 a typograficka troveri prace. (titulni list, Cestné prohl., abstrakt, kli¢ova X
slova, rozsah, proporcionalita...)
F2 | Cizojazy¢na verze abstraktu — jazykova tiroven X
F3 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazii, dostadujici poéet zdrojit). X

! Vypliiuje pouze vedouci prace.




Komentai:

V Uvodu bakalaiské prace si autor klade 2 cile pro teoretickou a 2 cile pro praktickou
Cast prace. Stanovené cile prace se mu podafilo naplnit. K vydefinovanym cilim logicky vaze
jednotlivé kapitoly. Bakalarska prace nerespektuje v n&kolika bodech poZadavky VSZ napt.:
— nalézédm formalni chyby (na titulni strang, v pod€kovani, v ¢eské i v cizojazyéné verzi
Abstraktu, v Obsahu, dale nas. 14, 15, 19, 20, 22, 25, 27, 30-38, 40, 42-44, 46-48)
— také nalézadm citani nekédzefi u vétSiny zdrojl, Ctyfi zdroje uvedené v textu nejsou
souCasti Seznamu pouZité literatury viibec
— v praktické ¢asti prace neni n€kolikrat dodrZzen pozadavek na normostranu a lze tudiz
s usp&chem dovozovat, Ze neni dodrzen poZadavek na povinny rozsah bakalaiské
prace!
— v Seznamu pouZité literatury neni dodrzena CSN 690-2: 2011, neni pouZity harvardsky
styl zépisu a zdroje nejsou fazené podle abecedy
— v priloh4ch neni zafazeny jejich soupis

— uobrazki v podkapitole 4.2 nejsou uvedené zdroje.

Po obsahové strance mam pfipominky k formulovanym Doporucenim pro praxi.

Vystupem z bakalai'ské prace je letdk, ktery vSak obsahuje také formalni chyby.

Otazky k obhajobé:

V ramci obhajoby bakalaiské price uvedte, jak se lisi doporuCeni pro praxi uvedena
v podkapitole 4.1 od Guidelines 2015 (pro i. 0. vstup).

Existuji [éky, které jsou do i. 0. vstupu kontraindikovany?

Praci k obhajobé:
DOPORUCUJI

Navrh na hodnoceni:

A B C D E FX
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