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A | Uvodni &ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti oSetiovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
Jasna a zieteln formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zjiténo, Eeho ma byt
A2 y ) o g X
dosaZeno, co nového chee autor zjistit?)
B | Dosavadni feSeni problému
Bl Price obsahuje piehled nazori vztahujicich se k danému tématu na zikladé odborné
literatury. (Pfiméfeny pocet pouZitych zdrojii véetné internetu.)
B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde
o mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka &ast
C1 | OSetiovatelsky proces/kazuistika/priizkum se vztahuje k tématu a cili prace.
C2 | Byly pouZity vhodné metody a ndstroje (oSetfovatelsky model/kazuistika/priizkum).
D | Analyticka &ast
D1 | Analyticka ¢ast ma pozadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych tidaji.
D2 Zhodnoceni/diskuze umoZziiuje zpracovani doporuceni, vystupi prace. (Obsahuje diskuzi s
uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a pFinos pro oblast o3etiovatelstvi
E1 | Zavérecna ¢ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace.
Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji lze vyuZit. Vystupem prace je vyuZitelny
E2 | material. (Doporuceni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, pfiru¢ka, manual, vymezeni
rizik...)
F | Prezentace (formalni troveii prace)
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova uroveii, dodrzeni formalnich naleZitosti
F1 | astruktury, grafick4 a typograficka aroveii prace. (titulni list, éestné prohl., abstrakt, kli¢ova
slova, rozsah, proporcionalita...)
F2 | Cizojazy¢na verze abstraktu — jazykova aroveii
F3 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazi, dostadujici pocet zdrojb).

! Vypltiuje pouze vedouci prace.
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Komentai:
Bakaléfska prace popisuje zdravotnického zachranéie a vyuzZiti intraosedlnich vstupi.
Prace je zajimavé, bohuZel obsahuje fadu nedostatkl, véetné 6 stran, kde je nutné zvazit, zda
se jedn4 o normostrany.
Autor kladl 2 cile pro teoretickou a 2 cile pro praktickou ¢ast prace, ty se mu podatilo
naplnit. Bakalai'ské prace nerespektuje v nékolika bodech pozadavky VSZ napf-.:
— formalni chyby (na titulni strang, v podékovani, v éeské i v cizojazy¢né verzi Cetné
gramatické chyby, libovolna fadkovani textu, Vokurka neni v seznamu literatury)
—  Seznam pouZité literatury neni v pofadku (nespliiuje normu VSZ)
— kazuistiky mohly byt detailnéji analyzovany
— v Seznamu pouZité literatury neni dodrzena CSN 690-2: 2011, neni pouzity
harvardsky styl zapisu a zdroje nejsou fazené podle abecedy
— u obrazku v podkapitole 4.2 nejsou uvedené zdroje

— Diskuze postrada kvalitni srovnéni s jinou literaturou

Edukaéni letédk je hezkym vystupem z bakalaiské prace, bohuZel i ten obsahuje chyby (zdroje

obréazkill, mezery).
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