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Oznacéte X, zda predloZena prace obsahuje niZe uvedené znaky. § ) _Z % g
= e

A | Uvodni &ast

Al | Zietelné vymezeni do oblasti oSetfovatelstvi. (Které oblasti se tyka?)

Jasna a zietelnd formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, ¢eho ma byt

- dosaZeno, co nového chce autor zjistit?)

B | Dosavadni FeSeni problému

Prace obsahuje piehled nazori vztahujicich se k danému tématu na zikladé odborné

e literatury. (Pfiméfeny pocet pouzitych zdrojt véetné internetu.)

B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled,
nejde o mechanické vypisky z literatury.)

C

C1 | OSetiovatelsky proces/kazuistika/prizkum se vztahuje k tématu a cili prace.

C2 | Byly pouzity vhodné metody a nastroje (oSetfovatelsky model/kazuistika/priizkum).

D1 | Analyticka ¢ast ma poZzadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych udaji.

Zhodnoceni/diskuze umoziiuje zpracovani doporuéeni, vystupti prace. (Obsahuje diskuzi s

D2 uvedenymi teoretickymi zdroji.)

El | Zavérecna ¢ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace.

Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji lze vyuZit. Vystupem prace je vyuZitelny
E2 | material. (Doporuceni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, pfiru¢ka, manudl, vymezeni
rizik...)

Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova uiroveii, dodrZeni formalnich naleZitosti
F1 | astruktury, graficka a typograficka uroveii prace. (titulnf list, estné prohl., abstrakt, kli¢ova
slova, rozsah, proporcionalita...)

F2 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazl, dostadujici podet zdrojt).

! Vyplituje pouze vedouci prace.
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Komentai:

Bakalarskd prace je vypracovana dle Smérnice rektorky Vysoké skoly zdravotnické, o. p. s.

Teoretickd &ast prace je velmi vyznamnd — obsahuje piehled vSech obori Zdravotnicky

zéchranaF v CR zhlediska vyuky t&lesné vychovy a sportovnich kurzd. Praktickd cast

priizkumem ov&fuje prizkumné otazky zohlediiujici pohybovou aktivitu a stravovaci reZim u

77 v nemocnici a na ZZS. Prace obsahuje n&kolik nedostatki:

I pies vy3e uvedené je prace velmi pfinosna pro praxi.

Praci k obhajobé:

Posledni véta abstraktu nedava smysl.

V anglické &asti abstraktu neni mezi procenty mezera.

Na str. 27 neni spravné piima citace.

V praktické &asti neni jasné, kolik bylo dotazniki celkem odevzdano a kolik byla
celkova navratnost u obou skupin. Mél byt popsan chi-test pro nezavislost v tivodu
praktické &ésti a chybi tabulka ovétujici skutecné a otekavané Cetnosti. V praktické
&sti nalézame procenta na za¢atku Fadku bez Eisel pfi popisu grafl a tabulek (str. 48,

58, 59, 63).

U diskuze se nepise te¢ka v nazvu kapitoly. Dil&i cil 2 je v diskuzi zohlednén jinak neZ
priizkumnd otazka na zatatku praktické Casti zavér cile je tak subjektivni.

DOPORUCUJI/DOPORUCUH-S VYHRADAMENEDOPORUCUH

Otazky k obhajobé&?

Jaka byla navratnost dotaznikii celkem?
Jak obijastiujete vysledek dil¢iho cile €. 27

Dopliite prosim tabulku k cili €. 3.

Navrh na hodnoceni:

A

B

V Praze dne

2 Oponent musi polozit minimaln jednu otazku



