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HODNOCENI OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Nazev prace

vew s

Oponent prace

Mgr. Jaroslav Pekara, Ph.D

Studijni obor Zdravotnicky zachranar

Pocet stran (ivod-zaveér) 64 I:?c?t stran feoreticke 24
casti

Podet stran praktické &asti 42 Pocet pFiloh 8

Pocet tituli pouzité literatury 24 Pocet titulii pouzité 7

v ¢eském jazyce literatury v cizim jazyce

Poéet internetovych zdroji 3 Originalita prace v % 97 %

Poéet konzultaci!

Sledovana kritéria 2| 29 |7
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zdvérecnych praci. s | 2 >§ =
Oznatte X, zda pfedloZena prace obsahuje niZe uvedené znaky. § | _::i % é
o N
A | Uvodni &ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti ofetiovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
Jasn4 a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zji$téno, ¢eho
A2 |5 L : P X
ma byt dosaZeno, co nového chce autor zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
B1 Price obsahuje pi"ehle(‘i nizora vztahujicﬁch se k dz.mému té!natu na zakladé
odborné literatury. (P¥iméfeny podet pouZitych zdrojii véetné internetu.)
Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace mé hodnotici
B2 : Sonae .
nadhled, nejde o mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka &ast
C1 | OSetiovatelsky proces/kazuistika/prizkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
o Byly pouzity vhodné metody a nastroje (o3etfovatelsky X
model/kazuistika/prizkum).
D | Analyticka ¢ast
D1 Analyticka &ist ma poZzadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych X
udaji.
Zhodnoceni/diskuze umoZiuje zpracovani doporudeni, vystupii prace. (Obsahuje
D2 | diskuzi s uvedenymi teoretickymi zdroji.) X
iskuzi s uvedenymi teo y i
E | Zavéry a piinos pro oblast oSetfovatelstvi
E1 | Zavéreéna &ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile price. X
Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji lze vyuZzit. Vystupem prace je
E2 | vyuZzitelny material. (Doporudeni pro teorii/praxi, nivrhy, metodické postupy, X
pfirucka, manudl, vymezeni rizik...)
F | Prezentace (formalni iiroveii prace)
I'Jplnost obligatnich nalezitosti — jazykova urovei, dodrZeni formalnich
F1 | naleZitosti a struktury, graficka a typograficka drovei prace. (titulni list, Cestné X
prohl., abstrakt, kliova slova, rozsah, proporcionalita...)
F2 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazii, dostacujici pocet zdrojh). X

Vyplituje pouze vedouci prace.




Komentar:

Prace je vypracovand dle Smérnice rektorky Vysoké skoly zdravotnické, o. p. s.

Teoreticka ¢ast prace obsahuje popis a specifikaci jednotlivych urazi dle t€lesnych systémii.
Samostatna kapitola je v€novana problematice Horské sluzby v&etn& jeji historie, organizace,
platné legislativy véetné€ splnéni podminek k pfijeti.

V prakticko-prizkumné &isti bakalafské prace je stanoven a definovan prizkumny
problém, priizkumné cile. Autorka provadéla analyzu ziskanych dat HZS za ur&ité obdobi a na
zaklad€ toho vypracovala grafy s komentafem.

V préci nalézam nedostatky:
e kliCova slova nejsou sefazena abecedn&; Vokurka u zkratek — neni kolektiv ale dva
autofi; seznam literatury neni dle platné ISO normy a harvardského zpiisobu;
e str. 20, 22, 28 — citace starstho data; hlavni kapitoly autorka &isluje a bez textu
navazuje dale; str. 32 chybf rok citace; str. 36 nespravné citovani pfimé citace; str. 38
bez zdroje; str. 39 mezery mezi %; str. 65 chybn& srovnani poranéni se smrti.

e str. 69 poruSen akademicky plural; v diskuzi chybi odkazy na zdroje.

Préce je velmi zajimavé konstruovand — ptehledn& komparuje data za nékolik obdobi.

Vystupem je kvalitni pouZitelny material.

Praci k obhajobé:

e DOPORUCUJI/BORPORUCUH- S VYHRADAMIANEDOPORUCUN
Otizky k obhajob&?

Pouzivani bezpe¢nostnich prvki pfi lyZovani ma podil na sniZovani/zvySovani po&tu
urazovosti?

Navrh na hodnoceni:

A B C D E FX

V Praze dne: 26. 5. 2017 Mgr. Jaroslav Pekara, Ph.D,
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2 Oponent musi poloZit minimélng jednu otizku



