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Nazev prace

Prizkum a prohloubeni znalosti mladeze vybranych stfednich Skol
v poskytovani laické pfednemocniéni neodkladné péée

Oponent prace doc. PhDr. Jitka Némcova, PhD.

Studijni obor Zdravotnicky zachranar

Pocet stran (ivod-zavér) 47 Pocet stran teoretické ¢asti 21
Pocet stran praktické casti 25 Podet priloh 4

Pocet tituli pouzité literatury
v ¢eském jazyce

Pocet tituld pouzité 6

15 literatury v cizim jazyce

Pocet internetovych zdrojiu 1 Originalita prace v % 97 %

Poéet konzultaci!

Sledovana kritéria 5| @ | g
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Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavéreénych praci. $4=28| =
¥ ¥ > z , 3 ry . = - S -
Oznatte X, zda ptedloZena prace obsahuje niZe uvedené znaky. § _§ ;§ é
A | Uvodni &ast
Al | Z¥etelné vymezeni do oblasti oSetFovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
A2 Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ové&feno, zji§téno, ceho ma byt
dosaZeno, co nového chee autor zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
Price obsahuje prehled nazori vztahujicich se k danému tématu na zidklad€ odborné
B1 | .. . v e X
literatury. (P¥imé&feny pocet pouZitych zdrojii véetné internetu.)
B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace mé4 hodnotici nadhled, nejde X
o mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka &ast
C1 | OsetFovatelsky proces/kazuistika/prizkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouzity vhodné metody a nastroje (oSetfovatelsky model/kazuistika/prizkum). X
D | Analyticka &ast
D1 | Analyticka &ast ma pozadované nileZitosti/je provedena analyza ziskanych udaji. X
D2 Zhodnoceni/diskuze umoZziiuje zpracovani doporuceni, vystupi prace. (Obsahuje diskuzi s X
uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a piinos pro oblast oSetiovatelstvi
El1 | Zavére¢na ¢ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace. X
Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji lze vyuzit. Vystupem prace je vyuZitelny
E2 | material. (Doporudeni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, piirucka, manudl, vymezeni X
rizik...)
F | Prezentace (formalni aroveii prace)
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova tiroveii, dodrzeni formalnich nalezitosti
F1 | a struktury, graficka a typograficka droven prace. (titulni list, estné prohl., abstrakt, klicova X
slova, rozsah, proporcionalita...)
F2 | Cizojazyéna verze abstraktu — jazykova iirovei X
F3 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkazi, dostacujici poCet zdroji). X

! Vyplituje pouze vedouci prace.




Komentar:

V Uvodu bakaldfska prace si autorka klade 1 cil, ktery se ji podafilo naplnit.
K vydefinovanému cili logicky vaZe jednotlivé kapitoly.
Bakalafska prace nerespektuje pozadavky VSZ:

V hlavi¢ce Abstraktu (v obou verzich) chybi uvedeni poétu stran

Nazvy kapitol nejsou psany tiskacim pismem

v Obsahu postraddam uvedeni Seznamu pouZitych zkratek, Seznamu obrazka,
tabulek a grafii a Seznamu pouZitych odbornych vyrazi

v Uvodu absentuje popis reer$ni strategie

formdlni chyby nalézdm na s. 15, 19, 20, 21, 22, 24, 25, 26, 28

v zapis zdrojii v textu, kdy se neshoduje zapis zdroje se zapisem uvedenym v
Seznamu pouzité literatury (s. 14, 15, 19, 22, 28, 30, 39 a 40)

zépisu zdrojii v Seznamu pouzité literatury neni dodrzena CSN 690-2: 2011

také nalézam duplicitni vysvé&tlovani zkratek s. 24.

Po obsahové strance nalézam formula&ni nepiesnost s. 58.

Otazky k obhajobé:
Prezentujte v rdmci obhajoby kostru pfednasky, ktera jak uvadite v Abstraktu, byla
realizovéana na zéklad€ vystupii z Vaseho prizkumu.

Praci k obhajobé:

DOPORUCUJI

Navrh na hodnoceni:

A

B

X0

V Praze dne 26. 5. 2017
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