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Komentai:

Bakalat'ské prace se zabyva ovaridlnim hyperstimulaénim syndromem v PNP. Autorka si kladla

za cil ptiblizit OHS v PNP, déle zjistit znalosti dotazovanych ZZ v této problematice. Tieti cil:

»Zjistit Cetnost oSetfovatelské péce u pacientek s OHS® neni zndm nebo nebyl naplnén (neni

jasné, co autorka mysli ,,o8etfovatelskou péci*). V celé praci bohuZel chybi incidence OHS pro

PNP. V préaci kladné hodnotim pouZiti kombinace kvalitativniho i kvantitativniho priizkumu.

V préci nalézam fadu nedostatk:

Praci k obhajobé:
DOPORUCUJI s vyhradami
Otézky k obhajob&?

chybi popis reser$ni strategie; Vokurka neni v seznamu literatury, seznam literatury

neni dle normy (chybi jména autorti)

v textu jsou nepiesnosti, napt. str. 16 mezera u zdvorky, str. 17 rok citace, str. 22 + 27

popis obrazku ma byt pod obrazkem + duplicitni zkratky, str. 40 mezery mezi Cisly

str. 23 — koloidni roztoky nejsou dle poslednich Guidelines vhodné pro PNP! str. 25

mohl byt uveden Exacyl.

str. 31 neni jasné, jak studentka ovétuje Priizkumné otazky

prizkumny vzorek je pouze 26 dotaznikii, Prizkumnou otazku ¢&. 2 ovéfuje pouze

pomoci jedné otdzky (odpovéd’ ano vs. ne)
uvadi termin Zdravotni zachranna sluzba

préaci chybi diskuze a prace nema patfi€ny zaveér

Jakd je incidence OHS v PNP?

Navrh na hodnoceni:
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2 Oponent musi poloZit minimalné jednu otazku



