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Zdravotnicky zachranar

Pocet stran (ivod-zavér) 43 Pocet stran teoretické ¢asti 21
Podcet stran praktické ¢asti 22 Pocet priloh 7
Pocet titula pouzité literatury 23 Pocet tituli pouzité 8
v Ceském jazyce literatury v cizim jazyce
Pocet internetovych zdroju 8 Originalita prace v % 91%
Poéet konzultaci'
Sledovana kritéria 2| 2w | g
Pomocny rejstiik pro hodnoceni zavére¢nych praci. 5429 | =
Oznacte X, zda predlozend prace obsahuje nize uvedené znaky. E; 22 2
A | Uvodni &ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti oSetFovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
Jasna a zFetelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, ¢eho ma byt
A2 : . 5 X
dosazeno, co nového chce autor zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
Prace obsahuje prehled ndzori vztahujicich se k danému tématu na zaklad& odborné .
B1 | .. B v Sy i X
literatury. (Pfiméfeny pocet pouzitych zdroji v&etné internetu.)
B2 Je zFetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled, nejde X
o mechanické vypisky z literatury.)
C | Prakticka &ast
C1 | OsetFovatelsky proces/kazuistika/priizkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouzity vhodné metody a nastroje (o3etfovatelsky model/kazuistika/priizkum). X
D | Analyticka &ast
D1 | Analyticka ¢ast ma poZadované naleZitosti/je provedena analyza ziskanych adaji. X
D2 Zhodnoceni/diskuze umozZiiuje zpracovani doporuceni, vystupi prace. (Obsahuje diskuzi s X
uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E | Zavéry a p¥inos pro oblast oSetFovatelstvi
E1 | Zavérecna ¢ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace. X
Prace obsahuje adresné vyjadreni, kde a jak ji lze vyuzit. Vystupem prace je vyuZitelny
E2 | material. (Doporuceni pro teorii/praxi, ndvrhy, metodické postupy, pfiruc¢ka, manual, vymezeni X
rizik...)
F | Prezentace (formalni aroveii prace)

! Vypliiuje pouze vedouci prace.




Uplnost obligatnich nileZitosti — jazykova arovei, dodrzeni formalnich naleZitosti
F1 | a struktury, graficka a typograficka aroveii prace. (titulni list, Eestné prohl., abstrakt, klicova
slova, rozsah, proporcionalita...)

F2 | Bibliografie dle platné normy (sprévnost citaci a odkazii, dostadujici pocet zdroji).

Komentai:

Bakalafska prace je vénovana intranazalni a intraosealni aplikaci 1éCiv
v pfednemocniéni neodkladné péci. P¥i kontrole prace bylo uji§téno, Ze uvedeny nazev
bakalaiské priace autorkou neni v souladu se schvalenym tématem bakalaiské prace
rektorkou VSZ, o. p. s. V teoretické ¢ésti prace autorka popisuje uplatnéni intranazalni a
intraosedlni aplikace 16¢iv v praxi. V textu se vyskytuji gramatické, stylistické i odborné chyby.
Na strané &. 18 autorka uvadi vyhodu intranazalni aplikace 1é¢iv u déti oproti rektalni aplikaci,
co¥ se takto nedé Fici. Rektalni aplikace se naopak u déti v PNP vyuZziva hojné, dité nezatézuje

a nejedna se o bolestivy vykon.

V podkapitole 2.4.5. autorka uvadi Entonox jako jeden zmoznych podévanych
intranazalnich 1é&v. Entonox je uréen k inhalaéni terapii ur€ené k rychlému nastupu
analgetickych a sedativnich uginki a ¢k se vsttebava plicemi. Doporuéuji autorce doplnéni
informaci o kontraindikacich intraosealnich vstupd. Tvrzeni, Ze infekce v misté aplikace 10
vstupu a dal$i autorkou uvedend tvrzeni jsou relativnimi kontraindikacemi, neni spravné.

V tomto piipad& jde o absolutni kontraindikaci (str. 26).

V praktické ¢asti prace vypracovala autorka kazuistiky oSetfenych pacienti v PNP, u
kterych byla vyuZita intraosedlni a intranazalni aplikace 1é¢iv. Stanovila pravné cile a problém.
Vzdy byla autorkou provedena analyza dané udalosti. Na str. 45 je uvedena kazuistika u
pacienta v bezvédomi, v popisu jeho zdravotniho stavu chybi hodnoty GCS. Autorka zde také
uvadi, Ze celému presunu pacienta veli zdravotnicky zachrandf, i pkes to, Ze byl pfitomny 1ékaf.
U toho pacienta je uvedeno, Ze na pravé dolni kondeting byla nalezena oteviena fraktura tibie a
bylo piiloZeno krtidlo. Doslo zde k tepennému krvéaceni? Z textu toto neni jasné, neni uvedena
mozna krevni ztrata. BohuZel chybou je i tvrzeni, Ze zlomenina volnych Zeber zplsobi
pneumothorax (str. 47). V dalsi kazuistice byla téZ nalezena chyba u popalencho chlapce, kdy
autorka uvadi, Ze vzrist tlaku a srdeéni frekvence by mohl mit za nasledek hypovolemicky Sok
(str. 50). Autorka uvedla v praktické ¢asti diskusi i doporudeni pro praxi. Doporuceni pro praxi

je vieobecnd znamého charakteru a chybi vyuzitelny material do praxe.

[ pres vy$e uvedené nedostatky, praci doporucuji k obhajobg.




Prici k obhajobé:
DOPORUCUJI
Otazky k obhajob&®

Jaké jsou absolutni kontraindikace zavedeni intraosealniho vstupu?
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2 Oponent musi poloZit minimalng jednu otazku
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