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HODNOCENI VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Autor prace Aneta Svobodova
Niazev prace Intranazalni a intraosealniho aplikace 1€k v PNP
Vedouci prace Mgr. Jaroslav Pekara, Ph.D.
Studijni obor Zdravotnicky zachranar
Podet stran (ivod-zavér) 42 Podet stran teoretické asti 21
Pocet stran praktické ¢asti 21 Pocet priloh 7
Pocet titulu pouzité literatury 20 Pocet tituli pouzité 7
v Ceském jazyce literatury v cizim jazyce
Pocet internetovych zdrojii 7 Originalita prace v % 91%
Pocet konzultaci! 3
Sledovana kritéria = 20| 2
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Pomocny rejsttik pro hodnoceni zavéreénych praci. S J =2 £
Oznatte X, zda predloZena prace obsahuje niZe uvedené znaky. c 2 z| 2
2 e | ©
A | Uvodni &ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti oSetiovatelstvi. (Které oblasti se tyka?) X
Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, éeho ma byt
A2 N . L. X
dosaZeno, co nového chce autor zjistit?)
B | Dosavadni FeSeni problému
Prace obsahuje piehled nazoru vztahujicich se k danému tématu na zakladé& odborné
B1 " v i S
literatury. (Pfiméfeny pocet pouZitych zdrojii v€etné internetu.)
B2 Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci. (Kompilace ma hodnotici nadhled,
nejde o mechanické vypisky z literatury.)
C
C1 | OSetfovatelsky proces/kazuistika/prizkum se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Byly pouzity vhodné metody a nastroje (oSetfovatelsky model/kazuistika/priizkum). X
D
D1 | Analyticka ¢ast ma pozadované naileZitosti/je provedena analyza ziskanych udaji. X
D2 Zhodnoceni/diskuze umoZziiuje zpracovani doporudeni, vystupi prace. (Obsahuje diskuzi s X
uvedenymi teoretickymi zdroji.)
E
El | Zavérecna ¢ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace.
Prace obsahuje adresné vyjadi‘eni, kde a jak ji Ize vyuZzit. Vystupem price je vyuZitelny
E2 | material. (Doporudeni pro teorii/praxi, navrhy, metodické postupy, ptiru¢ka, manual, vymezeni X
rizik...)
F
Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova aroveii, dodrzeni formalnich naleZitosti
F1 | astruktury, grafickd a typograficka aroven prace. (titulni list, estné prohl., abstrakt, kliGova X
slova, rozsah, proporcionalita...)
F2 | Bibliografie dle platné normy (spravnost citaci a odkaztl, dostaCujici poéet zdroji). X

! Vypliiuje pouze vedouci préace.




Komentai:

Bakalaiska prace je vypracovand dle Smérnice rektorky Vysoké Skoly zdravotnické, o. p. s.
Teoreticka ¢ast prace se zabyva obecnym vymezenim intraosedlniho a intranaséalniho vstupu
pii praci zdravotnického zachranafe. Praktickd Cast prace obsahuje 5 velmi zajimavych
kazuistik, které demonstruji pouZziti i. o. a i. n. vstupu v praxi. Prace obsahuje né&kolik
nedostatk:
e V refersni strategii chybi popis rozsahu Cerpané literatury (napt. 2006 — 2017)
e Objevuji se Cetné preklepy — Carky, mezery mezi &isly a u hodnot, zavorky (str. 15, 17,
20, 38, 41).
e U kazuistik se objevuje nazev posadka (dle zakona 374/2011. Sb. je lépe pouZivat
nazev vyjezdova skupina).
e Na str. 50 dole je odborny rozkol (dit€ bylo uspano.....vzrist frekvence a tlaku by

Mrwe

e Doporuceni pro praxi je vSeobecné (navic chybi spojeni Dle ordinace lékare, diskuze
je odborné slaba a uvadi nazory 1ékatt a jejich publikaci v nespradvné formé (lépe psat
napf. Remes (2013)).

e V seznamu literatury nejsou u vSech autoril jména a chybi ¢arka mezi jménem a rokem
literatury. Vokurka a kol., 2010 v seznamu chybi.

e Rozsah stran uvod — zavér je 42, nicméné stranu 30 + 33 nelze zapocitat jako
normostranu.

Prace je z hlediska kazuistik velmi p#inosnd k vyuce vramci cvieni pfedmétu Urgentni

medicina.

Prici k obhajobé:
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Otazky k obhajobé&?

Na kolik relativni je kontraindikace i.o. vstupu pfi infekci mista vpichu na punktované

konceting?
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2 Oponent musi poloZit minimaln& jednu otazku



